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The Sui Generis Database Protection Regime in the 

European Union: Lessons for Iranian Law 

 

In today’s digital economy, databases are among the most 

valuable intangible assets and critical infrastructures of the 

digital economy. Traditionally, databases have been 

protected primarily under copyright law, provided that the 

selection or arrangement of their contents meets the requisite 

standard of originality and creativity. Nevertheless, a 

considerable number of databases are not the result of 

intellectual creativity in the conventional sense but instead 

derive from substantial financial, technical, and 

organizational investment in the collection, verification, and 

systematic arrangement of data. To address this gap in legal 

protection, the European Union introduced the sui generis 

system through Directive 96/9/EC, establishing a distinct 

legal framework based on the criterion of “substantial 

investment” rather than the requirement of creativity. 
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Over the past two decades, this distinctive legal regime has 

played a significant role in promoting investment in data-

driven industries and has continued to evolve in response to 

emerging technological developments and changes in the 

digital environment. In Iran, although certain legislative 

provisions make general reference to databases, there is still 

no distinct and coherent legal regime specifically protecting 

databases or the investments made in their creation. 

Employing a descriptive–analytical approach based on 

library research, this study comparatively examines the 

foundations and practical functions of the European Union’s 

sui generis protection regime and the current legal 

framework in Iran. The findings demonstrate that the 

European model has achieved a relative balance between the 

legitimate interests of investors and the public interest, 

despite continuing challenges concerning the precise 

boundaries between freely accessible and protected data. By 

contrast, the absence of a specialized legal framework in Iran 

has resulted in insufficient and fragmented protection for 

databases. Therefore, appropriately adapting the European 

experience to the Iranian legal context could significantly 

strengthen Iran’s legal framework for database protection 

and bring it into closer alignment with internationally 

recognized standards. 

 

Keywords: Database, Sui Generis Protection, Copyright, 

Data Rights. 
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های غیرملموس ترین داراییپایگاه داده در عصر کنونی، یکی از مهم

رو، آید. از اینهای حیاتی اقتصاد دیجیتال به شمار میو زیرساخت

ایجاد نظامی کارآمد برای حمایت از آن ضرورتی انکارناپذیر است. در 

 بر مبنای حق های حقوقی سنظام
ً
نتی، حمایت از پایگاه داده عمدتا

که نحوه چینش و سازماندهی گرفت؛ مشروط بر آنمؤلف صورت می

پایگاه داده از اصالت و خلاقیت کافی برخوردار باشد. با این حال، 

های داده حاصل خلاقیت ذهنی نیستند، بلکه بسیاری از پایگاه

 نتیجه
ً
دهی فنی در گردآوری مانگذاری مادی و سازی سرمایهصرفا

رهنمود ها هستند. برای پر کردن این خلأ، اتحادیه اروپا در داده

نظامی نو  1996 های داده مصوباروپایی حمایت حقوقی ازپایگاه

ایجاد کرد که به جای اصالت، معیار   sui generisتحت عنوان 

با گذاری قابل توجه را مبنای حمایت قرار داد. این نظام، سرمایه

محور، در دو های دادهگذاری در زیرساختهدف تشویق سرمایه

ی صنعتِ داده داشته و با تحولات ی اخیر نقش مؤثری در توسعهدهه

 یز در حال بازنگری و تکامل است. جدید فناوری ن
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نام  یداده به طور کل گاهیمقررات از پا یهرچند برخدر ایران   

هنوز نظامی مستقل و مشخص برای حمایت از این نوع  اند، امابرده

ها وجود ندارد. لذا این پژوهش با روش گذاریآثار یا سرمایه

ای، به بررسی مبانی و ی منابع کتابخانهتوصیفی ـ تحلیلی و بر پایه

کارکردهای نظام خاص حمایتی در اتحادیه اروپا و وضعیت حقوقی 

دهد که نظام خاص اروپایی پردازد. نتایج نشان میایران می

گذاران و منافع توانسته است تا حدی تعادل میان حقوق سرمایه

هایی چون تعیین عمومی را برقرار سازد؛ هرچند در عمل با چالش

شده مواجه است. در ی محافظتی آزاد و دادهمرز میان داده

مقابل، فقدان چنین سازوکار مشخصی در ایران سبب شده است 

ها ناکافی و پراکنده باشد. از این رو، پایگاه دادهحمایت از 

ی اروپا، با اصلاحات متناسب با ی اتحادیهالگوگیری از تجربه

تواند گامی مؤثر در جهت ارتقای نظام ساختار حقوق داخلی، می

سویی با استانداردهای های داده در ایران و همحمایت از پایگاه

 جهانی باشد.

 

داده، نظام خاص حمایتی، حق مؤلف، حقوق  پایگاه: هایدواژهکل

 داده.
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 مقدمه

های دیجیتال، ساختار تحولات عمیق در فناوری اطلاعات و افزایش حجم داده

هایی که در گذشته ابزار فرعی های حقوقی را دگرگون کرده است. دادهبسیاری از نظام

هایی با ارزش اقتصادی قابل مبادله تبدیل داراییشدند، امروز به تحلیل و پردازش تلقی می

ترین در چنین شرایطی، یکی از مهم (.۷2: ۱۴۰2د )قربان نیا و شاکری، انشده

هایی های داده است؛ پدیدهی حمایت از پایگاههای حقوقی، تعیین نحوههای نظامچالش

 واجد هگذاری و چینش دادهی جایکه با وجود تلاش فکری در تعیین نحوه
ً
ا، نه لزوما

در ها را با معیارهای سنتی آثار فکری سنجید. توان آنباشند و نه میخلاقیت فردی می

 sui  یا خاص حمایتیاروپا سازوکاری مستقل تحت عنوان نظام  ینتیجه، حقوق اتحادیه

generis  های داده معرفی کرد؛ سازوکاری که پاسخی عملی به را برای حمایت از پایگاه

 .ها بودازهای بازار دادهنی

ویژگی بنیادین نظام خاص آن است که به جای اصالت، که معیار محوری حق مؤلف  

کند. ها تکیه میگذاری قابل توجه در گردآوری، اعتبارسنجی یا ارائه دادهاست، بر سرمایه

نی و فنی ها منابع مالی، انساای که سالاین جایگزینی معیار پیامدی مهم دارد: پدیدآورنده

ی جامع کرده، صرف نظر از اینکه آیا خلاقیت خاصی خود را صرف ساختن یک پایگاه داده

شود. این استدلال بنیادین ها اعمال کرده یا نه، از حمایت برخوردار میدر چینش داده

گذاری، بدون حمایت قانونی و بدون نظام خاص اروپایی است که اگر پایگاه حاصل سرمایه

گذاری از بین ی سرمایهاقتصادی داشته باشد، به تصاحب رقیبان درآید، انگیزه آنکه توجیه

شوند که درستی یادآور میسویه نیست؛ منتقدان بهرود. با این حال، این استدلال یکمی

ی ایجادش، مشمول انحصار شود، جریان آزاد ای، به صرف هزینهاگر هر پایگاه داده

 در همین تنش نهفته است؛ چه شود. پرسش ااطلاعات مختل می
ً
صلی این پژوهش دقیقا

گذاری را حفظ کند و هم دسترسی به داده را ی سرمایهتواند هم انگیزهساختاری می

ی حق مؤلف و حق خاص با استثناهای صریح، تضمین نماید؟ پاسخ اروپایی، نظام دوگانه

 .شودهایی برای ایران دارد که در این پژوهش واکاوی میآموزه

در مقابل، نظام حقوقی ایران هنوز فاقد چارچوبی مستقل و منقح برای حمایت از  

های داده است. هرچند در برخی مقررات مانند قانون تجارت الکترونیکی پایگاه
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ای مشابه یک نظام حمایتی ویژهشود، اما هیچهایی به داده یا پایگاه داده دیده میاشاره

 کنند. بدین ترتیب، حمایتارائه نمی اتحادیه اروپا را
ً
 ها در ایران پراکنده، تلویحی و عمدتا

اند؛ وضعیتی که گذاریفاقد معیارهای روشن درباره خلاقیت، اصالت یا میزان سرمایه

های داده باعث کاهش امنیت حقوقی و تضعیف پشتوانه اقتصادی تولیدکنندگان پایگاه

 .شودمی

هایی نظیر تجارت الکترونیک، تحقیقات ر حوزهها دبا توجه به نقش روزافزون داده 

های مالی و خدمات عمومی، ضرورت تدوین یک نظام حمایتی مستقل بیش علمی، نظام

و تحولات  ۱۹۹۶1اروپا در رهنمود سال  یاتحادیه یشود. تجربهاز هر زمان احساس می

توان میان که می دهد، نشان می2۰2۳2محور، مانند قانون داده های دادهاخیر در سیاست

 ,Synodinou) گذاری تولیدکنندگان توازن ایجاد کردآزادی گردش داده و حمایت از سرمایه

تواند مسیر اروپا و ایران می یتطبیقی میان اتحادیه ی. از این منظر، مقایسه(2-3 :2023

 .تر سازداصلاح قوانین داخلی را روشن

از  خاص حمایتیشود: نظام طرح میاصلی مقاله چنین  یبر این اساس، مسئله 

تواند الگوی هایی دارد و تا چه حد میهای داده در اتحادیه اروپا چه مبانی و ویژگیپایگاه

مناسبی برای طراحی نظام مشابهی در ایران باشد؟ در کنار این پرسش، موضوعات فرعی 

و  خاص حمایتینظام های ساختاری میان تفاوت: ؛ از جملهگردندمی دیگری نیز مطرح

اروپا چه معیارهایی را برای احراز شرایط  یاتحادیه حمایت ناشی از حق مؤلف چیست؟

 3تعیین کرده است؟ یتینظام خاص حما

ای، به بررسی این مقاله با روش توصیفی ـ تحلیلی و تطبیقی و بر مبنای منابع کتابخانه 

پردازد. در بخش نخست، ی مزجی میتطبیقی نظام اتحادیه اروپا و حقوق ایران به شیوه

شود. بخش دوم به مبانی و های مختلف حمایت از آن تشریح میماهیت پایگاه داده و گونه

                                                           
1 Directive 96/9/EC of the European Parliament and of the Council of 11 March 1996 on the 

legal protection of databases. 
2 EU Data Act 2023 

های الکترون کی شود، منظور صرفاً پایگا  داد  زم به ذکر است که در این مقاله، وقتی از پایگا  داد  سخن گهته می ۳

باشن  و سایر اشکا  سنتی یا قابل پردازش توسط رایانه مییافته و های ساختای از داد است که شامل مجموعه

 گ رد.ها را در بر نمیآوری اطلاعات و داد ف زیکی جمع
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توجه، دامنه و مدت حمایت و گذاری قابل، از جمله شرط سرمایهنظام خاصمعیارهای 

های تطبیقی، پیشنهادهایی برای استثنائات آن اختصاص دارد؛ در پایان نیز مبتنی بر یافته

 .تقویت چارچوب حقوقی داخلی ارائه خواهد شد

اند؛ پرداخته یتیطور مختصر به نظام خاص حماها به، برخی پژوهش1در ادبیات پیشین 

از جمله ، مند درباره ابعاد مختلف این حمایت، معیارهای آناما تا کنون بررسی جامع و نظام

قضایی مرتبط صورت نگرفته است. همین خلأ  یو تحلیل رویه، گذاریتعریف دقیق سرمایه

 .کندضرورت انجام پژوهش حاضر را تقویت می

 . مفهوم و ماهیت پایگاه داده1

نخستین گام در بررسی نظامات مختلف حمایتی از پایگاه داده، آشنایی اجمالی با  

های آن است. از این رو در بخش اول، مسائل مقدماتی نظیر تعریف و جایگاه مفهوم و ویژگی

 شود.پایگاه داده در نظام حقوق مالکیت فکری به طور خلاصه بررسی می

 . تعریف پایگاه داده1.1

هدفمند و  یها بر اساس طرحاز داده یاکه مجموعه ردیگیشکل م یزمان 2داده گاهیپا 

که امکان  یطیشود؛ مح رهیقابل کنترل ذخ یطیو در مح یگردآور افتهیساختار

کارکردها  نی. اسازدیکارآمد اطلاعات را فراهم م تیریاصلاح و مد ،یابیوجو، بازجست

 به کمک سامانه
ً
که پردازش  ییهاسامانه ابد؛ییتحقق م 3داده گاهیپا تیریمد یهامعمولا

 جادیو با ا کنندیاطلاعات محافظت م یکپارچگیکرده، از  لیگسترده را تسه یهاداده

 :Elmasri & Navathe, 2015) شوندیم رمجازیغ یمانع دسترس ،یسطوح مختلف دسترس

4-29). 

                                                           
بودن  ل اص ر غ ای ل )اص یاطلاعات یهاگا یاز پا تیحما ی(، نظام حقوق۱۳۹۴) ن، حس ،یعسگربه عنوان نمونه:  ۱

داد ، حقوق  گا یاز پا یفکر ت حقوق مالک تیحما یق (، مطالعه تطب۱۴۰۲عب اله، ) ،یرجبو  داد ( یهاگا یپا

 .ان ی. منابع ب شتر در متن مورد ارجاع قرار گرفتهاسلام یکشورها یفکر ت مالک
2 Database 

3 Database management system 
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ماده  2ارائه شده است. بند  کردیرو نیداده با هم گاهیپا فیتعر زین یالمللنیاسناد ب در 

 گریعناصر د ایاز اطلاعات  یقیتلف یاداده را مجموعه گاهیپا ،1پسینامه ترموافقت ۱۰

 بیترت ایاز انتخاب  یکه در صورت برخوردار، هااز شکل و قالب آن نظرصرف، داندیم

 زین سندگانینو ی. برخردیگیقرار م یو هنر یادب تیحقوق مالک تیخلاقانه، تحت حما

از اطلاعات  یاداده، مجموعه گاهیاند؛ از جمله آنکه پاکرده انیب یترساده فیتعار

: 1394ی، و محور زرکلام) است یکیالکترون یابزارها لهیوسو قابل دسترس به شدهرهیذخ

شده  یمنظم گردآور یمشخص و به شکل یهدف یکه عناصر آن برا یاهر مجموعه ا. ی(14

 (.۱2۷: ۱۳۸۹)صادقی نشاط،  باشد

های داده رهنمود اروپایی حمایت حقوقی از پایگاه ۱ماده  2در همین راستا، مطابق بند  

یافته از آثار یا سایر عناصر مستقل است ای سازمان، پایگاه داده، مجموعه۱۹۹۶مصوب 

یگر دمند و روشمند ارائه شده و اجزای آن با ابزارهای الکترونیکی یا به طرق که به طور نظام

دهد که حمایت از پایگاه داده محدود به قالب اند. این تعریف نشان میسیقابل دستر 

شود. به عبارت دیگر، یافته آن اعمال میالکترونیکی نیست و بر اساس شکل و فرم سازمان

 ,Derclaye) هاها است، نه بر الکترونیکی یا فیزیکی بودن آنتمرکز بر ساختار و چینش داده

2008: 26). 

 یمعرف یو هنر یاز آثار ادب یاداده را مجموعه گاهیپا ،2در ماده  زین 2برن ونیکنوانس 

. رهنمود شوندیمحسوب م یفکر نشی، آفر3محتوا یبانتخاب و ترت لیکه به دل کندیم

 گاهیو پا است ردهتر ارائه کگسترده یفیخود تعر ۱ در ماده اما اروپا یپارلمان و شورا ۱۹۹۶

صورت که به داندیمواد م ریسا ایمستقل  یهامند از آثار، دادهنظام یاداده را مجموعه

. ذکر باشندمی یقابل دسترس یکیرالکترونیغ ای یکیالکترون لیروشمند مرتب شده و با وسا

 یمانند آثار سمع یآن است که آثار یبرا ف،یتعر نیمستقل در ا یدسترس تیشرط قابل

 US Patent and Trademark) از شمول آن خارج شوند کینماتوگرافیس ای ییقای، موسیصرب

                                                           
1 World Trade Organization, (1994), Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual 

Property Rights (TRIPS), art 10(2). 
2 Berne Convention for the Protection of Literary and Artistic Works, 1886. 

3 Selection & Arrangement 
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Office, 1998)هااز حد آن شیب یگستردگ ف،یتعار نینسبت به ا جیرا یاز نقدها یک. البته ی 

 گاهیپا کیدر ظاهر  یتالیجیممکن است سبب شود هر اثر د یفناور شرفتیپ رایست؛ زا

 یمنبع اطلاعات جادیا دیداده با گاهیکه هدف پا شودیم دیرو تأک نیشود. از هم یداده تلق

ی قیموس ای لمیمانند ف یآثار لیدل نیبه هم ام؛یپ ائهار  ای تیقابل استفاده باشد، نه نقل روا

و ی صادق) شوندیداده محسوب نم گاهیپا، ارائه شوند یکیاگر به صورت الکترونحتی 

 (.133: 1386ی، طهماسب

، در ۱۳۸۰داده مصوب سازندگان پایگاه نویس لایحه حمایت ازپیشدر حقوق ایران،  

نویس که در این زمینه است. این پیشها تلاشترین یکی از مهمعین فقدان شان قانونی، 

ای از پایگاه داده را مجموعه 3اتحادیه اروپا بود، در ماده  ۱۹۹۶گرفته از رهنمود الهام

ظم یا روشمند ترتیب یافته که به طور من نمودمعرفی میمطالب مستقل، داده یا اطلاعاتی 

 ست.و توسط ابزارهای الکترونیکی یا هر واسط دیگر قابل دستیابی ا

در بند  ۱۳۹۰در سال  ادبی هنریجامع حمایت از حقوق مالکیت  ینویس لایحهپیش

ای از از پایگاه داده ارائه کند و آن را مجموعهتری نتعریف روشتا  کوشیدنیز  ۱ماده  2۳

حائز اهمیت وجو دانست. این تعریف از حیث نظری یافته و قابل جستاطلاعات سازمان

 گاه به سرانجام نرسید و به طور کلی از دستور کار خارج شده است.هیچ؛ اما این سند بود

 . جایگاه پایگاه داده در نظام مالکیت فکری1.2

 یهاآن در نظام گاهیکه جا شودیآشکار م یداده زمان گاهیپا قیدق فیتعر تیاهم 

 یو هنر یادب تیمالک یعمده یبه دو شاخه یفکر تیگردد. مالک یبررس یفکر تیمالک

اختراع  همچونی، صنعت تی. با توجه به موضوعات مالکشودیم میتقس یصنعت تیو مالک

در مقابل،  (.۳: ۱۳۹۴)عسگری،  ردیگیدسته قرار نم نیداده در ا گاهیپای، علامت تجار ای

و  ایمتحده، انگلستان، فرانسه، آلمان، اسپان الاتیاز جمله ا یحقوق یهااز نظام یاریبس

 یاند. براقرار دادهو تحت شمول مقررات حق مؤلف  یو هنر یآثار ادب یآن را در زمره ایتالیا

مفهوم  لیداده ذ گاهی، پا۱۹۷۶کپی رایت قانون  ۱۰۱متحده مطابق ماده  الاتیا در نمونه،
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از حقوق  تیقانون حما 2ماده  ۱2در بند  زین رانیاست. حقوق ا تیمورد حما 1«مجموعه»

دانسته و  یتیحما یرا از آثار ادب یبی، آثار ترک۱۳۴۸مصوب  مندانمؤلفان، مصنفان و هنر

نوآورانه سازمان  یبیاست که با ترت ساختهشیاز مواد پ یاداده مجموعه گاهیاز آنجا که پا

افزون بر (. ۳اند )همان: هدانست تیحما نیآن را مشمول همبرخی نویسندگان  ابند،ییم

با تصریح به  ۱۳۸2قانون تجارت الکترونیکی مصوب  ۶2گذار ایرانی در ماده این، قانون

طور ، به«پیامداده»در قالب های مالکیت فکری نسبت به آثار موجود شمول حمایت

این رویکرد . افزارها و سایر آثار فکری نام برده استهای داده در کنار نرممشخص از پایگاه

های داده نیز آشکارتر نویس لایحه قانون حمایت از سازندگان پایگاهپیش 2۳در ماده 

به نام صاحبان  های دادهشود. مطابق این ماده، حمایت حق تألیف از پایگاهمشاهده می

هنری شناسایی شده است.  عنوان یک اثر ادبیحق، اعم از اشخاص حقیقی و حقوقی، به

های چنین حکمی بیانگر آن است که گرایش تقنینی در حقوق ایران نیز همسو با نظام

 است.حقوقی پیشرو، بر قرار دادن پایگاه داده در قلمرو حقوق مؤلف استوار بوده 

 ه داده بر اساس حق مؤلف. حمایت از پایگا2

های داده، ترین شیوه حمایت حقوقی از پایگاهنخستین و رایجهمانطور که بیان شد،  

ها در قلمرو حق مؤلف است. در این رویکرد، حمایت نه به دلیل محتوای قرار دادن آن

 کاررفته در انتخاب،اطلاعات موجود در پایگاه داده، بلکه به سبب ابتکار و خلاقیت به

  شود.ها اعطا میدهی دادهچینش و سازمان

 . معیار اصالت و شرایط حمایت2.1

کند، نه محتوای آن، بلکه آنچه پایگاه داده را از یک فایل اطلاعاتی ساده متمایز می 

دهی و نحوه آرایش اطلاعات در آن است. این نکته، مبنای اصلی و ساختار، شیوه سازمان

رود. در واقع، حق مؤلف های داده به شمار میلف از پایگاهکلید فهم منطق حمایت حق مؤ

کند و هدف آن حمایت از صرف کار، از آفرینش فکری و تجلی خلاقیت ذهنی حمایت می

. بر همین اساس و به (Davison, 2003: 12)شده نیست های مالی صرفتلاش یا هزینه

                                                           
1 Compilation 
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کند که شرط نیز تأکید می رایت سازمان جهانی مالکیت فکریعنوان مثال، معاهده کپی

ها است، نه خود دهی دادههای داده ناظر به نحوه انتخاب، تنظیم و ساماناصالت در پایگاه

 بر مبنای الگوهای کاملًا مکانیکی و فاقد ها. از این رو، مجموعهداده
ً
هایی که صرفا

 خلاقیت، مانند ترتیب الفبایی، عددی یا زمانی سازمان یافته
ً
 واجد معیار اصالت اند، معمولا

 .(۸۴: ۱۴۰2شوند )رجبی، لازم برای برخورداری از حمایت حق مؤلف شناخته نمی

 بر اساس ترتیب الفبایی  
ً
برای مثال، اگر شخصی اسامی تمامی شهرهای ایران را صرفا

توان از وجود ابتکار یا خلاقیت در این اقدام سخن گفت؛ زیرا نظم فهرست کند، نمی

شده است و محصول انتخاب شخصی ک قاعده منطقی و از پیش تعیینالفبایی خود ی

شود. در مقابل، اگر همان شخص از میان شهرهای کشور، پنجاه پدیدآورنده محسوب نمی

شهر را بر اساس معیارهایی همچون جذابیت برای گردشگران تجاری انتخاب کرده و سپس 

ترکیب کند، نتیجه حاصل از چنین های تکمیلی ها را با اطلاعات اختصاصی و تحلیلآن

تواند واجد عنصر ابتکار و خلاقیت تلقی شود )زرکلام، ای میدهیگزینش و سازمان

۱۳۸۴ :۵۳). 

ها حاصل بندی دادهبخشی، گزینش و طبقهبه بیان دیگر، هرگاه نظم 

های فکری پدیدآورنده باشد، حتی در مواردی که های آزادانه و انتخابگیریتصمیم

تواند های خام و منفرد به خودی خود قابل حمایت نباشند، ساختار ایجادشده میهداد

 ارزش حمایتی پیدا کند.

رهنمود گذاری اروپایی نیز مورد پذیرش قرار گرفته است. این رویکرد در سطح قانون 

 دارد کهمقرر می ۳های داده، در ماده درباره حمایت حقوقی از پایگاهاتحادیه اروپا  ۱۹۹۶

پایگاه داده زمانی از حمایت حق مؤلف برخوردار خواهد بود که گزینش یا ترتیب محتویات 

آن حاصل آفرینش فکری و دارای اصالت باشد. هرچند این فرمول در نگاه نخست ساده به 

های تفسیری مهمی همراه است. از یک سو، اگر معیار رسد، اما در عمل با چالشنظر می

های داده که با هدف جامعیت نه تفسیر شود، بخش بزرگی از پایگاهگیرااصالت بسیار سخت

ها اند، از حمایت محروم خواهند شد؛ زیرا در آنو پوشش کامل اطلاعات طراحی شده

عنصر گزینش نقش محدودی دارد. از سوی دیگر، اگر این معیار بیش از حد تسهیل شود، 
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 هر فهرست اطلاعاتی می
ً
نحصاری گردد و این امر دسترسی آزاد تواند مشمول حق اتقریبا

 .های گسترده مواجه خواهد ساختبه اطلاعات را با محدودیت

به همین دلیل، دیوان دادگستری اتحادیه اروپا تلاش کرده است میان این دو رویکرد  

توان در پرونده مشهوری مشاهده کرد که تعادل برقرار کند. نقطه عطف این موضوع را می

دیوان در این پرونده اعلام کرد که معیار اصالت در حقوق  1صادر شد. 2۰۰۹ل رأی آن در سا

باشد. این معیار  2مؤلف اتحادیه اروپا آن است که اثر، آفرینش فکری شخصی پدیدآورنده

که ابتدا در این پرونده تبیین شد، بعدها به یکی از اصول بنیادین و فراگیر حقوق مؤلف 

های داده نیز مورد استناد قرار گرفت رزیابی اصالت پایگاهاروپایی تبدیل گردید و در ا

(Connor, 2011: 247-250). 

شود. کنوانسیون برن برای حمایت المللی نیز همین رویکرد مشاهده میدر سطح بین

های تجاری حقوق مالکیت فکری از نامه جنبهاز آثار ادبی و هنری و همچنین موافقت

کنند. گزینش یا تنظیم خلاقانه اطلاعات هستند حمایت می ای که حاصلهای دادهپایگاه

اند با این حال، این اسناد معیار دقیق و مشخصی برای سنجش میزان خلاقیت ارائه نکرده

و همین امر موجب شده است که کشورهای مختلف در تفسیر مفهوم اصالت و تعیین حدود 

(. 2۶۴: ۱۴۰۳کنند )حبیبا و نبوی، های متفاوتی اتخاذ های داده رویهحمایت از پایگاه

 مجموعههای دادهدر نتیجه، پایگاه
ً
ای جامع، کامل و غیرگزینشی از اطلاعات ای که صرفا

 فاقد عنصر انتخاب و ابتکار تلقی شده و از را در اختیار کاربران قرار می
ً
مایت حدهند، غالبا

که پایگاه داده واجد شرایط  شوند. افزون بر این، حتی در مواردیمحدودتری برخوردار می

 متوجه ساختار، چینش و سازمان
ً
دهی مجموعه است و حمایت باشد، حمایت مزبور صرفا

مانند ها یا اطلاعات منفرد موجود در آن همچنان خارج از قلمرو حمایت باقی میداده

(Europe, n,d). 

املًا یکسان های مختلف نسبت به این موضوع کدر حقوق تطبیقی نیز رویکرد نظام 

نیست. در ایالات متحده آمریکا، نقطه عطف این بحث رأی مشهور دیوان عالی در پرونده 

                                                           
1 Infopaq International A/S v. Danske Dagblades Forening 2009. 
2 the author's own intellectual creation 
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است. موضوع پرونده به فهرست تلفن مشترکان شرکت رورال  1ی فیست علیه رورالپرونده

شد که به صورت کاملًا الفبایی تنظیم شده بود و شرکت فیست بخشی از مربوط می

دایرکتوری تلفن خود مورد استفاده قرار داده بود. دیوان عالی آمریکا در اطلاعات آن را در 

تواند این پرونده تصریح کرد که صرف هزینه، زمان و تلاش برای گردآوری اطلاعات نمی

مبنای ایجاد حق مؤلف باشد و از آنجا که ترتیب الفبایی فهرست تلفن فاقد هرگونه خلاقیت 

د حمایت حق مؤلف شناخته نشد. اهمیت این رأی در آن و ابتکار بود، این مجموعه واج

ای که بر اساس در حقوق آمریکا پایان داد؛ نظریه 2است که به طور رسمی به نظریه زحمت

 & Margoniتوانست مبنای حمایت حقوقی تلقی شود گذاری میآن صرف کار و سرمایه

Perry, 2023: 10) ،۸۰: ۱۴۰۳( )قربان نیا.) 

تواند ابزار حمایتی کافی تنهایی نمین تحلیل آن است که حق مؤلف بهنتیجه عملی ای 

 پایگاهو کارآمدی برای تمامی انواع پایگاه
ً
ای که از های دادههای داده باشد؛ زیرا اتفاقا

کنند، تری در گردش اطلاعات ایفا میلحاظ اقتصادی ارزش بیشتری دارند و نقش مهم

 همان پایگاه
ً
ستند که کمترین میزان گزینش و ابتکار را در خود دارند و های جامعی هغالبا

گیرند. این وضعیت ترین موقعیت حمایتی قرار میبنابراین از منظر حق مؤلف در ضعیف

 با میزان یک تناقض بنیادین ایجاد می
ً
کند؛ زیرا ارزش اقتصادی یک پایگاه داده لزوما

های داده امروزی ش قابل توجهی از پایگاهاصالت آن رابطه مستقیم ندارد. افزون بر این، بخ

شوند و در بر اساس الزامات فنی، استانداردهای عملیاتی و نیازهای کاربردی طراحی می

های خلاقانه وجود دارد. هدف اصلی ها فضای محدودی برای اعمال انتخاببسیاری از آن

ت است، نه خلق یک اثر ای کامل، دقیق و کاربردی از اطلاعاها ارائه مجموعهاین پایگاه

ویژه های حقوقی، بهادبی یا هنری اصیل. همین خلأ حمایتی سبب شد که در برخی نظام

های اتحادیه اروپا، در کنار نظام سنتی حق مؤلف، سازوکار مستقلی برای حمایت از پایگاه

های گذاری و تلاشداده ایجاد شود؛ سازوکاری که به طور خاص بر حمایت از سرمایه

                                                           
1 Feist Publications, Inc. v. Rural Telephone Service Co., Inc., 499 U.S. 340. 

2 Sweat of the Brow Doctrine 
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شده در ایجاد پایگاه داده تمرکز دارد و در بخش بعد به تفصیل مورد بررسی قتصادی انجاما

 .قرار خواهد گرفت

های فوق، حقوق ایران در وضعیتی بینابینی قرار گرفته است؛ البته در قیاس با نظام 

به این معنا که نه دارای رویه قضایی روشنی مشابه رأی فیست در خصوص معیار اصالت 

گذاری در و نه نظام حمایتی مستقلی مشابه اتحادیه اروپا برای حمایت از سرمایه است

های داده ایجاد کرده است. این وضعیت موجب شده است که نه تولیدکنندگان پایگاه

های داده از حدود حمایت حقوقی خود اطمینان کافی داشته باشند و نه کاربران پایگاه

 ها را تشخیص دهند.مجاز از این پایگاه بتوانند با قطعیت حدود استفاده

 . وضعیت حقوق ایران در حمایت مبتنی بر حق مؤلف2.2

های داده به در حقوق ایران، اگرچه تاکنون قانون مستقلی در خصوص حمایت از پایگاه 

نویس توان در پیشترین تلاش تقنینی در این زمینه را میتصویب نرسیده است، اما مهم

های داده مشاهده کرد. هرچند این سند واجد الزام حمایت از سازندگان پایگاهلایحه قانون 

گذار ایرانی در گیری و اراده تقنینی قانونقانونی نیست، اما از آن جهت که بیانگر جهت

های داده است، از اهمیت تفسیری و تحلیلی قابل مواجهه با مسئله حمایت از پایگاه

دهد که رویکرد اصلی آن نویس نشان میقررات این پیشتوجهی برخوردار است. بررسی م

در گام نخست، شناسایی پایگاه داده به عنوان موضوعی قابل حمایت در چارچوب حق 

نویس، تجمع و آرایش فکری و اصیل محتویات پیش ۱۹مؤلف است. در همین راستا، ماده 

دهد به روشنی نشان می پایگاه داده را موضوع حمایت حق تألیف قرار داده است. این حکم

ها و اطلاعات موجود در پایگاه، بلکه خلاقیت نهفته در که مبنای حمایت، نه خود داده

 22تا  2۰ها است. همین منطق در مواد بندی و نحوه ارائه آندهی، دستهانتخاب، سازمان

عایت ها به پایگاه باید با ر نیز دنبال شده است. همچنین مقرر شده است که ورود داده

ها صورت گیرد و اعطای حق تألیف به سازنده پایگاه نباید به حقوق حقوق دارندگان آن داده

اشخاصی که نسبت به محتوای موجود در پایگاه دارای حق هستند لطمه وارد کند. این 

تفکیک از آن جهت اهمیت دارد که مانع از ایجاد انحصار مضاعف بر اطلاعات شده و از 
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های موجود در آن جلوگیری سازنده پایگاه داده و حقوق صاحبان دادهتعارض میان حقوق 

های داده را به نویس نیز حمایت از پایگاهپیش 2۳کند. در ادامه همین رویکرد، ماده می

هنری شناسایی کرده و حمایت حق تألیف را برای صاحبان حق، اعم از  عنوان اثر ادبی

 است.بینی نموده اشخاص حقیقی و حقوقی، پیش

 جامعی برای حقوق  نویساز سوی دیگر، پیش
ً
مزبور تلاش کرده است چارچوب نسبتا

، سازنده پایگاه داده از حقوق ۱2و مالکیت ناشی از پایگاه داده نیز ارائه دهد. مطابق ماده 

ای از جمله حق تکثیر موقت یا دائم، حق ترجمه، تطبیق و تغییر پایگاه انحصاری گسترده

برداری از آثار مشتق ع عمومی، حق نمایش و ارتباط عمومی و همچنین بهرهداده، حق توزی

شده در برخوردار است؛ حقوقی که از حیث دامنه، شباهت زیادی به حقوق مالی شناخته

های به تعیین وضعیت مالکیت در پایگاه ۱۸تا  ۱۳نظام حق مؤلف دارند. افزون بر این، مواد 

تا  2۴در زمینه مدت حمایت نیز مواد  1اند.ص یافتهداده مشترک، مرکب و جمعی اختصا

 تا پنجاه سال پس از از الگوی سنتی حقوق مؤلف پیروی کرده 2۹
ً
اند و حمایت را اصولا

دهند. در مورد آثار جمعی نیز مدت فوت پدیدآورنده یا آخرین پدیدآورنده مشترک ادامه می

ت. نکته قابل توجه آن است که حمایت پنجاه سال از تاریخ ایجاد اثر تعیین شده اس

نویس میان تغییرات اساسی و غیراساسی در پایگاه داده تفکیک قائل شده است؛ به پیش

ای بنیادین شده در تجمع و آرایش محتوا به اندازه، هرگاه تغییرات انجام2۸موجب ماده 

حمایتی مستقلی تواند از دوره باشد که عملًا پایگاه داده جدیدی ایجاد کند، آن پایگاه می

 تغییرات جزئی و غیرمؤثر چنین اثری نخواهد داشت.  2۹برخوردار شود، اما مطابق ماده 

                                                           
های مربوط به از ماه تی دووجهی برخوردارن  و دربردارن   ویژگیهای دیج تا  از جمله پایگا  داد ، انواع دارایی ۱

ده  که نه پذیرش های حقوقی نشان میاموا  و ن ز حقوق مالک ت فکری هستن . همچن ن، تجربه نظاممالک ت بر 

یک پاسخگوی اقتضائات این حوز  نبود  است. ها و نه نهی کامل آن، ه چق  وشرط مالک ت بر این داراییبی

ب نی های دیج تا ، همرا  با پ شاییرو، کارآم ترین رویکرد تقن نی بر شناسایی حقوق مالکانه نسبت به دارازاین

 برای مطالعه ب شتر: ها، استثناها و ملاحظات مبتنی بر منافع عمومی استوار است.مح ودیت

 ،ای دیج تا بازان یشی مبانی مالک ت خصوصی در بستر دارایی ه ،(۱۴۰۵) ،ام ر، محسن و ملک زاد  قلعه، صادقی

 .۳۲۵-۲8۰ ،(۵)۳ ،دوفصلنامه تحق ق و توسعه در حقوق خصوصی
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ایران  موضوعه های داده در حقوقبررسی وضعیت حمایت از پایگاهفارغ از این سند،  

 دهد که چارچوب موجود هرچند به طور مستقیم و صریح به این مفهوم نپرداختهنشان می

در قوانین مختلف ، صورت تفسیری و پراکنده ولو به، هایی برای حمایترفیت، اما ظاست

شروع این تحلیل، قانون حمایت از حقوق مؤلفان، مصنفان و  یشود. نقطهدیده می

ابتکار را مشمول  فکریِ متکی بر دانش، هنر یا اثرهر  ،۱هنرمندان است؛ قانونی که در ماده 

صورت  که به است نیز از آثاری سخن گفته 2ماده  ۱2و در بند  است حمایت قرار داده

گذار در این بند تنها اند. اگرچه قانونابتکاری از ترکیب چند اثر مشمول حمایت پدید آمده

با تفسیر موسع،  شاید بتوانبه ترکیب آثار مندرج در همان فصل اشاره کرده است، اما 

دهی مانزی که ساختار آنها حاصل سادر صورت، هایی مانند پایگاه داده را نیزمجموعه

این حمایت گنجاند. با این حال، چنین استنباطی کاملًا بدیهی  یدر دایره، خلاقانه باشد

 دهی اطلاعات ارائه کردهتردید نیست؛ زیرا قانون مزبور نه تعریف مشخصی از سازمانیا بی

ضمن  ها بیان کرده است.و نه معیار روشنی برای تشخیص ابتکار در چینش داده است

افزون بر آن، شرط  اینکه این قانون یک قانون کیفری است و تاب تفسیر موسع ندارد.

طور جدی  حمایت را به یمبنی بر نخستین انتشار در ایران، دامنه 22مندرج در ماده 

 جمحدود می
ً
های داده سازگاری چندانی مرزی پایگاههانی و برونکند و با ماهیت ذاتا

 (.۹: ۱۳۹۴نخواهد داشت )عسگری، 

دیگری از این پازل را  یای نیز گوشهافزارهای رایانهقانون حمایت از پدیدآورندگان نرم 

ها در محیط ارائه و تنظیم داده یاین قانون، شیوه ۱دهد. در بخش دوم ماده تشکیل می

بنایی برای  توان سنگافزار دانسته شده است. این حکم را میای در حکم نرمپردازش رایانه

ها مبتنی بر ساختاری هستند های داده تلقی کرد؛ زیرا بسیاری از پایگاهحمایت از پایگاه

کنند. با وجود این، باید یادآور شد که این قانون که امکان پردازش ماشینی را فراهم می

 برای نرم
ً
نویس است، و تمرکز اصلی آن بر تراوش فکری برنامه است ر نوشته شدهافزااساسا

ها. از این رو، تعمیم مفاد آن به گذاری اقتصادی و سازمانی در گردآوری دادهنه بر سرمایه

تنهایی تمام ابعاد تواند بههای مفهومی مواجه است و نمیهای داده با دشواریپایگاه
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(. ضمن اینکه ماهیت این قانون نیز ۹۴-۹۳: ۱۴۰2ی، دهد )رجبحمایتی لازم را پوشش 

 باشد.کیفری است و لذا قابل تفسیر موسع نمی

قانون  ۶2ثقل حمایت ضمنی از پایگاه داده در حقوق ایران را باید در ماده ی نقطه 

آثار مشمول قانون مؤلفان و قانون تکثیر و همچنین  ،تجارت الکترونیکی یافت. این ماده

دهد و در ادامه از پیام نیز تحت حمایت قرار میای را در قالب دادهای رایانهافزارهنرم

برد. این ها و حتی حقوق مالکیت صنعتی نام میای، برنامههای داده، ابزارهای رایانهپایگاه

گذار ایرانی از وجود نهاد پایگاه داده دهد که قانونمفاهیم نشان می ینشینی گستردههم

های فکری و صنعتی قرار ای از حمایتآن را در میان مجموعه است قصد داشتهآگاه بوده و 

دهد. با این حال، این ماده نیز فاقد یک نظام حمایتی مشخص برای پایگاه داده است و 

)حق مؤلف( را داشته  گذار قصد برقراری حمایت بر مبنای اصالتکند که قانونمعلوم نمی

، یا ترکیبی از هر دو. (اروپا یاتحادیهحمایت خاص مانند ) گذارییا بر مبنای سرمایهاست 

های موجود ظرفیت ایجاد چنین توان ادعا کرد که چارچوببه همین دلیل، هرچند می

سنگ مدل اروپایی یا حتی توان گفت که نظام حقوق ایران همحمایتی را دارند، اما نمی

 .نزدیک به آن است

 ه. نظام خاص حمایت از پایگاه داد3

های مبتنی بر حق های حقوقی، از جمله اتحادیه اروپا، علاوه بر حمایتدر برخی نظام 

 بینی شده است.های داده پیشمؤلف، سازوکار مستقلی برای حمایت از پایگاه

 . مبانی، ضرورت و پیشینه نظام خاص3.1

اتحادیه اروپا، حتی اگر پایگاه داده به دلیل نبود خلاقیت لازم از  ۱۹۹۶طبق رهنمود  

آن در صورتی که برای گردآوری،  یکنندهحمایت حق مؤلف برخوردار نشود، تهیه

گذاری قابل توجهی انجام داده باشد، از یک ها سرمایهدهی دادهاعتبارسنجی یا سامان

اند قوانین داخلی خود را با این ملزم شدهگردد. کشورهای عضو نیز مند میحق ویژه بهره

 انداجرا کرده خود ها این نظام را در حقوق ملیرهنمود هماهنگ کنند و اکنون اغلب دولت

(Gervais, 2007: 1120-1126; Drexl et al., 2021: 7) .پیش از  خاصحمایت  یهالبته اندیش
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 1«کاتالوگ یقاعده»آن به  یریشه اروپا در ژاپن و کشورهای اسکاندیناوی مطرح شده بود و

داد از های حجیم اجازه میها و فهرستجدول یای که به سازندهگردد؛ قاعدهبازمی

با وجود این پیشینه، . (Sanks, 1998: 171)کند برداری غیرمجاز آثار خود جلوگیری نسخه

صورت  اروپا بود که این حمایت با ساختار دقیق و کارآمد به یبار در اتحادیه نخستین

 یمبتن تیحما، خود مدل اروپا یهیاتحاد یدر نظام حقوق. البته گذاری شدمنسجم قانون

نخست، . حقوق مرتبط یدر حوزه ژهیوبه ؛دارد یطولان یانهیشیپ یگذارهیبر سرما

و  ویکنندگان رادپخش یبرا ونیزیو تلو ویدر مورد پخش راد ۱۹۹۳سال دستورالعمل 

 یمال یهایگذارهیکرد تا سرما جادیها ابرنامه عیدر بازپخش و توز یحق انحصار ونیزیتلو

 تیحما 2۰۰۶سال سپس، دستورالعمل  2محتوا محفوظ بماند. دیآنها در تول یو فن

آثار  عیو توز ریکه تکث یاگونهبه ؛فونوگرام مقرر ساخت دکنندگانیتول یرا برا یمشابه

، با 2۰۱۹سال در ادامه، دستورالعمل  3صاحب حق مجاز باشد. یشده تنها با اجازهضبط

را به ناشران مطبوعات گسترش داد و  یگذارهیبر سرما یمبتن تیحما کرد،یرو نیا میتعم

جبران  یبرا یمنتشرشده را به مدت محدود یاز آثار خبر یبردارو بهره ریحق تکث

 ریمس نیا 4(.2۷۸: ۱۴۰۱)شاکری،  ) ,2017Eechoud :33( محفوظ داشت دیتول یهانهیهز

ابتدا در حقوق مرتبط شکل  ،یگذارهیبر سرما یمبتن تیکه مفهوم حما دهدینشان م

 تال،یجیداده و آثار د یهاگاهیاز پا تیاز جمله حما د،یجد یهانهیگرفته و سپس به زم

 .است افتهیتوسعه 

گذاری نقشی در احراز آن است که سرمایه یتیاساسی در نظام خاص حما یهنکت 

بسیار پرهزینه، اگر فاقد انتخاب یا چینش  یاصالت ندارد؛ بنابراین حتی یک پایگاه داده

                                                           
1 Catalogue rule 
2 Directive 93/83/EEC on the coordination of certain rules concerning copyright and rights 

related to copyright applicable to satellite broadcasting and cable retransmission. 
3 Directive 2006/115/EC on rental right and lending right and on certain rights related to 

copyright in the field of intellectual property. 
4 Directive 2019/790/EU on copyright and related rights in the Digital Single Market, Article 

15. 
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؛ اما ذیل نظام خاص حمایتی مند شودتواند از حمایت حق مؤلف بهرهخلاقانه باشد، نمی

شود دو نظام حمایتی گذاری سبب میالت و سرمایه. همین تمایز میان اصگیردقرار می

ها موضوعات متفاوتی را پوشش دهند و در مواردی امکان جمع آن خاصحق مؤلف و حق 

سو واجد اصالت در گزینش یا ای از یکوجود داشته باشد. به تعبیر دیگر، اگر پایگاه داده

تواند ر شکل گرفته باشد، میگیگذاری چشمسرمایهی هتنظیم باشد و از سوی دیگر بر پای

 مجموعهزمان از هر دو نوع حمایت استفاده کند. اما غالب پایگاههم
ً
ای های داده که صرفا

 یگیرند و نه در دستهقرار می یتیهای خام هستند، تنها در قلمرو نظام خاص حمااز داده

 .آثار مشمول حق مؤلف

 گذاری قابل توجه. شرط سرمایه3.2

رهنمود اتحادیه اروپا، هرگاه در تحصیل، تأیید یا ارائه محتوای یک  ۷ماده  ۱مطابق بند  

تواند از حمایت گذاری قابل توجهی صورت گرفته باشد، پایگاه مزبور میپایگاه داده سرمایه

نظام خاص برخوردار شود. دیوان دادگستری اتحادیه اروپا در آرای مهم خود، تأکید کرد که 

نیست، بلکه تنها  ۷های جدید مشمول حمایت ماده برای ایجاد دادهشده های صرفهزینه

تواند های موجود میدهی دادهشده برای گردآوری، تأیید و سازمانگذاری انجامسرمایه

الی  ۳۰مبنای برخورداری از حق خاص باشد. در حقوق ایران نیز رویکردی مشابه در مواد 

شود مشاهده می ۱۳۸۰های داده مصوب ایگاهنویس لایحه حمایت از سازندگان پپیش ۳2

دهی گذاری قابل توجه در تهیه و سازمانکه حمایت از پایگاه داده را به وجود سرمایه

 .دانداطلاعات وابسته می

گذاری قابل توجه در فرآیند تهیه یا تحقق حمایت خاص منوط به اثبات سرمایه 

تواند مالی، زمانی، انسانی یا فنی باشد؛ گذاری میها است. این سرمایهسازماندهی داده

ها و طراحی ساختار آزمایی صحت آنها، راستیهای مربوط به گردآوری دادهاز جمله هزینه

قابل استفاده برای کاربران. اساس این حمایت نه به دلیل خلاقیت، بلکه به دلیل تلاش، 
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ایگاه داده صرف کرده است. کننده برای ایجاد و تثبیت پمنابع و سازوکاری است که تهیه

برای برخورداری از این حمایت، پایگاه داده باید ساختاری مشخص داشته باشد که امکان 

های الکترونیکی بازیابی مستقل هر داده را فراهم کند، خواه این ساختار مبتنی بر فناوری

ندی محتوایی. بنگاری و طبقهسازی، فهرستهای سنتی مانند نمایهو نوری باشد یا بر روش

های غیرالکترونیکی نیز، در های الکترونیکی نیست؛ نسخهاین حمایت محدود به پایگاه

های ایستا و صورت احراز شرایط، مشمول آن خواهند بود. همچنین تفاوتی میان پایگاه

توانند از این حمایت شوند نیز میروزرسانی میهایی که پیوسته بهپویا وجود ندارد و پایگاه

 1گذاری قابل توجه را اثبات کند.کننده بتواند سرمایهکه تهیهمند شوند؛ مشروط بر آنهرهب

گذاری قابل توجه رویه قضایی دیوان دادگستری اتحادیه اروپا در تفسیر مفهوم سرمایه 

تدریج تکامل یافته و حدود واقعی این نظام حمایتی را روشن کرده است. نخستین تبیین به

صورت گرفت. در این پرونده، نهاد  2ریسینگمفهوم در پرونده بریتیش هورس بنیادین این

دوانی بریتانیا مدعی بود که پایگاه داده حاوی اطلاعات برگزارکننده مسابقات اسب

گذاری گسترده در تحصیل ها نتیجه سرمایهبندی رقابتها، مالکان و زمانمسابقات، اسب

ها، مانند شده برای ایجاد دادههای صرفیان هزینهها است. با این حال، دیوان مداده

شده برای های صرفها، و هزینهدهی مسابقات و تولید اطلاعات مربوط به آنسازمان

 ۷های موجود تفکیک قائل شد و اعلام کرد که تنها دسته دوم در قلمرو ماده گردآوری داده

ها اصی که هزینه اصلی آنگیرد. این تفسیر مضیق موجب شد بسیاری از اشخقرار می

                                                           
 ه:مراجعه شود ب شتریمطالعه ب یبرا 1

Davison, M. (2020), Databases and copyright protection, in T. Aplin (ed.), Research 

Handbook on Intellectual Property and Digital Technologies (Cheltenham: Edward 

Elgar). 

Minero, G. (2012), Did the Database Directive actually Harmonise the Database 

Copyright? Football Dataco Ltd. v. Brittens Pools Ltd. and the ECJ's Rules against 

Subsistence of Database Copyright in Fixtures Lists, European Intellectual Property 

Review, pp 729-732. 
2 British Horseracing Board Ltd v. William Hill Organization Ltd (Case C-203/02, 

2004) 
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-Canellopoulou) شود، از حمایت نظام خاص محروم بمانندصرف تولید اطلاعات می

Bottis et al., 2019: 386). 

نیز دنبال شد. در این دعاوی، این  1های فیکسچرز مارکتینگهمین رویکرد در پرونده 

ای انگلستان مشمول هبندی مسابقات لیگ فوتبال حرفمدعی بود که برنامه زمان شرکت

شده برای های صرفحمایت نظام خاص است. با این حال، دیوان اعلام کرد که هزینه

های مربوط به گردآوری و ها با هزینهبرگزاری مسابقات و ایجاد اطلاعات مربوط به آن

تواند مبنای حمایت قرار گیرد. دهی اطلاعات تفاوت دارد و تنها دسته اخیر میسازمان

ترتیب، در هر دو دسته پرونده، اشخاصی که بیشترین هزینه را برای تولید محتوا  بدین

 در ایجاد دادهمتحمل شده بودند، به دلیل آنکه سرمایه
ً
ها صورت گرفته گذاری آنان عمدتا

 .مند نشدندبهره ۷بود، از حمایت ماده 

صادر شد و آثار  2۰۱۵رقم خورد که رأی آن در سال  2ایرریان تحول مهم بعدی در پرونده 

های بعدی نیز ادامه یافت. موضوع پرونده به استفاده از اطلاعات موجود در آن در رویه

شد. دیوان در این رأی تصریح کرد که حدود حمایت مربوط می سایت شرکت هواپیماییوب

قابل توسعه نیست و صاحبان ها از طریق شروط قراردادی مقرر در رهنمود پایگاه داده

سایت، حقوقی فراتر از آنچه قانون توانند از طریق شرایط استفاده از وبپایگاه داده نمی

مقرر کرده برای خود ایجاد کنند. به بیان دیگر، رهنمود سطح نهایی و حداکثری حمایت را 

 توانند دامنه این حمایت را گسترش دهند.کند و قراردادها نمیتعیین می

پذیرتر نسبت به احراز در مقابل، رویه قضایی انگلستان پیش از برگزیت رویکردی انعطاف 

ی قضایی در مورد نظام خاص های مهم رویهگذاری اتخاذ کرد. یکی از نمونهشرط سرمایه

اکتبر  2۷مورخ  3ی بریتیش اسکایحمایتی، رأی دادگاه عالی انگلستان و ولز در پرونده

پرونده، دادگاه پذیرفت که شرکت اسکای نسبت به سه پایگاه داده است. در این  2۰۱۱

                                                           
1 Fixtures Marketing Ltd v. OPAP 2004/ Fixtures Marketing Ltd v. Svenska Spel AB 

2004/ Fixtures Marketing Ltd v. Organismos Prognostikon Agonon Podosfairou 

2004. 
2 Ryanair Ltd v. PR Aviation BV (Case C-30/14). 
3 British Sky Broadcasting v Digital Satellite Warranty Cover Limited [2011] EWHC 2663 

(Ch). 
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که تا پایان سال  IFS و FMS هایو نیز پایگاه  Chordiantاصلی خود، شامل پایگاه مرکزی

میلیون رکورد مشتری را دربرداشتند، دارای حق انحصاری است.  ۹.۷حدود  2۰۰۹

نشانی ایمیل، اطلاعات تجهیزات  ی تماس،شده شامل نام، نشانی، شمارهاطلاعات ثبت

میلیون پوند صرف  2۵۰داد که اسکای بیش از شده نشان میو تاریخ نصب بود. شواهد ارائه

میلیون پوند نیز برای گردآوری و  ۳۰۰کرده و سالیانه بیش از  Chordiant توسعه پایگاه

ها به مراکز ی این هزینهکند. بخش عمدههای مشتریان هزینه میآزمایی دادهراستی

یابد. در مقابل، طرف های فنی پایگاه اختصاص میتماس و همچنین نگهداری زیرساخت

کند و ای جدید خلق نمیدعوا مدعی بود که اسکای با وارد کردن اطلاعات مشتریان، داده

کند؛ بنابراین نباید ذیل حمایت خاص قرار گیرد. با این های موجود را ثبت میتنها داده

دگاه استدلال مزبور را مردود دانست و تأکید کرد چنین تفسیری عملًا بسیاری از حال، دا

های داده اتحادیه کند و با هدف دستورالعمل پایگاههای داده را از حمایت خارج میپایگاه

 . خوانی ندارداروپا هم

ستان و همین تحلیل در پرونده دیگری نیز مورد تأیید قرار گرفته است. دادگاه عالی انگل 

اعلام کرد که هرچند تلاش و مهارتی که برای گردآوری و شناسایی  2۰۱۱1ولز در سال 

رایت کافی تنهایی برای ایجاد حق کپیهای موجود در یک پایگاه داده صرف شده، بهآدرس

به شمار « هاگذاری در کسب دادهسرمایه»تواند نوعی نیست، اما همین میزان فعالیت می

 .ق خاص نسبت به پایگاه را تقویت کندآید و اثبات ح

 . دارنده حق خاص و شرایط برخورداری3.3

یاد  2اروپا از او با عنوان پدیدآور پایگاه یی پایگاه داده، که در مقررات اتحادیهدارنده 

شود، شخصی است که تصمیم نهایی برای ایجاد پایگاه را اتخاذ کرده و تأمین منابع می

 یمالی، فنی و انسانی لازم را بر عهده داشته است. به بیان دیگر، مطابق یادآوری شماره

همان فرد یا نهادی است  خاصحق  یاتحادیه اروپا، دارنده یهای دادهرهنمود پایگاه ۴۱

                                                           
1 Forensic Telecommunications Services Ltd v West Yorkshire Police & Anor [2011] EWHC 

2892 (Ch). 
2 Database Author 
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 گذاری را پذیرفته است. ازعمل را در ایجاد پایگاه به دست گرفته و ریسک سرمایهکه ابتکار 

کنند آوری داده فعالیت میعنوان مجری یا پیمانکار عملیات جمع رو، افرادی که تنها به این

 یدر زمره ،گذاری ندارندها یا پذیرفتن خطرات سرمایهو نقشی در تأمین هزینه

شوند. دارنده باید عنداللزوم قادر باشد اده محسوب نمیپدیدآورندگان پایگاه د

شده را اثبات کند؛ برای مثال، از طریق اسناد حسابداری، قراردادهای گذاری انجامسرمایه

های فنی در های هزینه یا مدارکی که مشارکت نیروهای انسانی و تیمحسابمرتبط، صورت

های داده، سقف البته در رهنمود پایگاهد. دهمیفرآیند ایجاد و توسعه پایگاه داده را نشان 

مندی از گذاری مادی لازم جهت بهرهمیزان سرمایه اثبات یا معیار عددی معینی برای

های ملی سپرده بینی نشده است. به همین دلیل، احراز این شرط به دادگاهحمایت پیش

و قاضی ناچار است در هر پرونده با توجه به اوضاع و احوال خاص آن دعوا،  است شده

اروپا ی قضایی اتحادیه یشده را ارزیابی کند. با وجود این، رویهگذاری انجاممیزان سرمایه

 ،گذاری وجود نداردای برای سرمایهدهد که گرچه حداقل مشخص و سختگیرانهنشان می

  یهای کاملًا ناچیز باشد؛ هرچند آستانهاتر از هزینهگذاری باید فر اما سرمایه
ً
آن نسبتا

توان در رأی دیوان عالی فدرال ای از این برداشت را میپذیر است. نمونهپایین و انعطاف

گذاری حدود چهار هزار یورو را ؛ جایی که این دادگاه، میزان سرمایه1آلمان مشاهده کرد

ست. چنین رویکردی حاکی از آن است که مفهوم برای شمول حمایت رهنمود کافی دان

گذاری در رهنمود نه با معیارهای سنگین و کلان اقتصادی، بلکه با نگاهی سرمایه

تر و برداران کوچکتواند منافع بهرهشود و میگرایانه و کاربردی تفسیر میواقع

 د.پوشش ده ،کنند نیزهایی را که با منابع محدود فعالیت میمجموعه

اروپا، برخورداری  یهای داده اتحادیهرهنمود پایگاه ۱۱، بر اساس ماده موارد لاوه بر اینع 

تابعیت و اقامت  یمنوط به احراز برخی شرایط درباره خاص حمایت از پایگاه دادهاز حق 

است. در خصوص  ی پایگاهدارنده اشخاص حقیقی و نیز وضعیت حقوقی اشخاص حقوقی

یکی از  یری از این حمایت منوط به آن است که فرد تبعهاشخاص حقیقی، برخوردا

کشورهای عضو اتحادیه اروپا باشد یا محل اقامت معمول او در قلمرو اتحادیه قرار گیرد. 

                                                           
1 Bundesverfassungsgericht, Zweite Zahnarztmeinung II case, I ZR 196/08. 
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شوند که طبق هایی واجد این حمایت شناخته میاشخاص حقوقی نیز تنها شرکت یدرباره

اقل یکی از عناصر اساسی ساختار قوانین یکی از کشورهای عضو تأسیس شده باشند و حد

 تجاری، در فعالیت اصلی محل یا اداره مرکز شده،ثبت دفتر جمله ، ازسازمانی آنها

 باشد. داشته قرار ی اروپااتحادیه یمحدوده

 . دامنه حمایت خاص3.4

حمایت، نه  یشود که دامنهروشن می ،های دادهمربوط به پایگاه یبا دقت در مقرره 

ها را در بر دهی مجموعه دادهدهی، ساختار و شکلسازمان یهای منفرد، بلکه نحوهداده

ها و گردآوری و چینش داده یگیرد، شیوهگیرد. در واقع، آنچه مورد حمایت قرار میمی

پایگاه با صرف هزینه، زمان و منابع انسانی ایجاد کرده  یکنندهای است که تهیهمجموعه

کند که اروپا نیز در تفسیر خود از این مقرره تأکید می یت. دیوان دادگستری اتحادیهاس

پایگاه است؛  یدارندهشده توسط گذاری انجامهدف از حمایت، صیانت از سرمایه

شود که حاصل ای اعمال میها، بلکه بر کل مجموعهتک دادهبنابراین، حمایت نه بر تک

دوباره یا استخراج  یاز همین رو، استفاده. هدفمند استیافته و یک فرآیند سازمان

شده وارد گذاری انجامجدی و ملموسی به سرمایه یها تا جایی که لطمههایی از دادهبخش

خوان شود. این برداشت کاملًا با اصول بنیادین حق مؤلف همنسازد، غیرمجاز تلقی نمی

بیرونی،  یو تنها جلوه 1شودقائل می است؛ نظامی که همواره میان ایده و بیان تفکیک

های اولیه نه مفاهیم خام یا داده؛ دهدقالب و نحوه بیان یک محتوا را مورد حمایت قرار می

 .را

اه داده کاررفته در ایجاد یا اجرای پایگای بهی رایانههای خام، در مورد برنامهعلاوه بر داده 

ی نظام حمایت ی اروپا، به دلیل حمایت جداگانهرهنمود اتحادیه ۱ماده  ۱نیز، طبق بند 

 ی حمایت از پایگاه داده خارج است.ای، این برنامه نیز از دامنهافزارهای رایانهاز نرم

های داده نیز دیده نویس لایحه قانون حمایت از سازندگان پایگاهرویکرد مشابهی در پیش 

گذاری کمی یا کیفی در ، حمایت از پایگاه داده بر مبنای سرمایه۳۰شود. مطابق ماده می

                                                           
1 Idea-Expression dichotomy 



 

1 شماره | 1دوره  | 5140 بهار و تابستان | فناوری و مالکیت فکریو توسعه در حقوق  قیصلنامه تحقدوف   

 

 
 

172 

گیرد و ناظر بر جلوگیری از استخراج یا استفاده تحصیل، تطبیق و ارائه محتوا صورت می

این حمایت را مستقل  ۳2و  ۳۱های اساسی پایگاه است. همچنین، مواد بخشمجدد از 

ها و مطالب از حق مؤلف دانسته و در عین حال بر حفظ حقوق اشخاص نسبت به داده

 .کنندموجود در پایگاه تأکید می

 . مدت حمایت خاص3.۵

 نییاروپا پانزده سال تع یهیاتحاد یژهیداده در نظام و یهاگاهیاز پا خاص تیمدت حما 

 نیا انیاز پا شیپ گاهی. اگر پاشودیآغاز م گاهیپا لیمهلت از زمان تکم نیو ا است شده

 هیانتشار اول خیبه تار تیمنتشر شود، آغاز حما یصورت عموم به بار نینخست یدوره برا

 یدوره نیترشیو ب است نهاده زیو انتشار تما جادیا انیگذار مقانون رایز گردد؛یمنتقل م

 یهنگام ی،مدت زمان نیا تی. اهمکندیاعمال م ریپذشروع امکان یرا از هر نقطه تیحما

 م؛یکن سهیدر اروپا مقا یفکر تیمالک یتیحما یهاقالب گریکه آن را با د شودیتر مروشن

حوزه است.  نیا یهادستورالعمل انیدر م یتیحما یدوره نیترپانزده سال در واقع کوتاه

که در صورت انجام  دهدیاجازه م هیدر حقوق اتحاد شدهینیبشیحال، سازوکار پ نیبا ا

دوباره  یقانون تی، حمایو چه اقتصاد فنی نظر از ، چهمستقل و معنادار یگذارهیسرما

 یروزرسانبه یبرا یاتازه بعنخست، منای دوره انیاگر پس از پا ب،یترت نیبرقرار شود. به ا

 یدیجد یتیحما یمشمول دوره تواندیم گاهیهمان پا ابد،یاختصاص  گاهیگسترش پا ای

 ،ساختار نی. اشودیتازه محاسبه م یگذارهیگردد که آن هم پانزده سال از زمان تحقق سرما

 یگذارهیکه سرما کندیفراهم م یرا تنها در صورت یانحصار یبرداربهره یامکان ادامه

 یهاتیداده در فعال یهاگاهیحقوق پا ییایپو بیترتنیاباشد و به استمرار داشته یواقع

 ,Minero Alejandre, 2021: 742/ Graux) شودیم نیآنها تضم یجیتدر یو توسعه یتجار

2024; Jones, 2024: 52) های دادهنویس لایحه قانون حمایت از سازندگان پایگاهپیش. در 

 ایران نیز رویکرد مشابهی اخذ شده بود.

 . استثناها و حقوق کاربران3.۶

آن  یدارد که محور اصل اراتیاز اخت یاداده مجموعه گاهیپا خاصحق  یدارنده 

ماده  2بند « الف» بندریاست. مطابق ز گاهیپا یاز استخراج و بازاستفاده از محتوا یریجلوگ
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، هاقابل اعتنا از داده یبخش ای، استخراج عبارت است از انتقال همه ییرهنمود اروپا ۷

و  یادب مالکیت . در حقوقیو بر هر بستر وهیبه هر ش، و خواه موقت یمصورت دائخواه به

بر انتقال موقت  این مقرره دی. تأکشودیم یتلق ریمفهوم عملًا معادل حق تکث نیا یهنر

عنوان حق باشند؛ به نیمشمول ا زیو گذرا ن تالیجید یهایبردارسبب شده است که نسخه

 با بارگذار هادهاز دا یاکه کاربر حجم عمده ینمونه، زمان
ً
 یبازخوان انهیدر را یرا صرفا

همان « ب» بندریز ب،یترت نیمصداق استخراج باشد. به هم تواندیم یعمل و کند،یم

عموم  یها برااز داده یبخش مهم ایتمام ماده، بازاستفاده را هر نوع در دسترس قرار دادن 

هر  ای نترنتیدر بستر ا یگذاراشتراک ع،یها، اجاره، توزانتشار نسخه قیچه از طر داند؛یم

از  یبیحق در واقع ترک نیا .(European IP Helpdesk, n,d)ی از عرضه عموم یگریشکل د

 یمانند معاهده یالمللنیدر اسناد بو حق در دسترس عموم قرار دادن  عیحقوق توز

است. البته استفاده از اطلاعات موجود در  پسیتر ینامهو مقررات موافقت پویوا تیرایکپ

 نقض حق محسوب نم گرید یها در قالبآن ینیبازآفر ای گاهیپا
ً
شود )صادقی نشاط، یلزوما

 زمان(۱۳۰: ۱۳۸۹
ً
باشد و  یشخص ای یآموزش ،یعلم یکه هدف استفاده ی، خصوصا

 ی استثنائات قرار گیرد.وجود نداشته باشد؛ به عبارت دیگر در دایره یتجار تیماه

مثابه ستون دارد. فهرست به نیادیبن یگاهیداده، فهرست جا یهاگاهیدر ساختار پا 

 ،یاتیمحتوا و هم از لحاظ ارزش عمل یدهو هم از نظر سازمان کندیعمل م گاهیفقرات پا

 نشیچ یکه فهرست را به هسته یفیک یهایژگیبر و . علاوهرودیبه شمار م یاتیعنصر ح

 آن مع نیتدو کند،یم لیتبد
ً
 تیخلاق یقابل ملاحظه و نوع یگذارهیمستلزم سرما مولا

 ،یتیو نظام خاص حما یهنر-یرو در هر دو نظام حقوق ادب نیاست؛ از هم یساختار

 (.۸۷: ۱۴۰2)رجبی،  ردیگیقرار م تیفهرست مورد حما
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 یدیوان دادگستری اتحادیه اروپا، دامنه یویژه در رویهبرداشت قضایی از این حقوق، به 

های فروش ، پایگاهی شامل آگهی1های مهموسیعی پیدا کرده است. در یکی از پرونده

قرار  2وجوگروجوی پیشرفته بود، هدف استفاده یک ابرجستخودرو که دارای موتور جست

صورت مستقیم و برخط بازیابی و برای کاربران ها را بهفت. این سامانه بدون اجازه، دادهگر 

های منتهی به پایگاه اصلی نمایش در شرایطی که تنها لینکن حتی کرد. دیواعرضه می

شد می دانست؛ زیرا این فرایند موجب یتیاین رفتار را ناقض نظام خاص حما، شدداده می

وجوگر ثالث باقی بمانند راجعه مستقیم به پایگاه اصلی، در محیط جستجای مکاربران به

و در نتیجه، پایگاه از منبع درآمدی خود از جمله تبلیغات و بازدیدها محروم شود. چنین 

ای از منظر دادگاه، قابلیت تضعیف سازوکار تأمین مالی پایگاه و استمرار فعالیت استفاده

تواند راهکارهای فنی برای محدودکردن پایگاه می یسازنده اقتصادی آن را دارد؛ بنابراین

 ,Minero Alejandre, 2021: 741; Margoni & Perry) ها اعمال کنددسترسی خودکار ربات

2023: 22). 

حجم و ماهیت استثناها در از پایگاه داده،  تینظام خاص حمای استثناها یدر حوزه 

 یبرای مثال، در فرانسه تنها استفاده ن نیست.میان کشورهای عضو اتحادیه اروپا یکسا

تر بوده و مواردی مانند استثناها گسترده یشخصی مجاز است، اما در انگلستان دایره

گیرد. افزون بر این، تمامی می بر فردی یا استفاده برای تحلیل و گزارش را هم در یمطالعه

مشروط به غیرتجاری بودن ، از جمله آموزش یا پژوهش، استثناهای رهنمود اروپایی

توجهی از پایگاه تواند بخش غیرقابل، کاربر می۸ماده  ۱. بر اساس بند باشندمی استفاده

مشروط بر اینکه پایگاه در دسترس عموم قرار گرفته  ؛داده را استخراج یا بازاستفاده کند

برداری برخلاف بهره کاربران را از هرگونه اقدامی که ،همین ماده 2باشد. در عین حال، بند 

                                                           
1 ECJ 19 Dec, (2013) ECLI:EU:C:2013:850, Innoweb BV v. Wegener ICT Media BV and 

Wegener Mediaventions BV. 
2 Metasearch engine 
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کاربر ممکن است  1کند.منع می ،متعارف و موجب لطمه به منافع مشروع سازنده است

 ها را از طریق مجاز دریافت کردهخودِ طرف قرارداد سازنده باشد، یا شخص ثالثی که داده

(. ۸۸: ۱۴۰2)رجبی،  برد، یا حتی فردی که برای اهداف منصفانه از پایگاه بهره میاست

ی ها در زمرهکاوی و استخراج دادهنیز داده 2۰۱۹مچنین در دستورالعمل سال ه

ی در استفاده ۵در تحقیقات علمی، ماده  ۴و  ۳استثناهای حق مولف و حقوق مرتبط)ماده 

در حفظ میراث فرهنگی( با اهداف علمی و تحقیقاتی مورد اشاره قرار  ۷و  ۶آموزشی، ماده 

 (.2۷۴-2۷۰: ۱۴۰۱گرفته است )شاکری، 

 . ارزیابی تطبیقی: وضعیت حقوق ایران در برابر نظام خاص3.۷

دهد که شکاف تحلیل تطبیقی نظام حقوق ایران در برابر نظام خاص اروپایی نشان می 

از  ۱۹۹۶ی اروپا، رهنمود میان دو نظام نه فقط تقنینی، بلکه مفهومی است. در اتحادیه

گذاری دارد و بدون ی اروپا نیاز به سرمایهیک فرض اقتصادی صریح شروع کرد: بازار داده

گذاری منطقی نخواهد بود. ایران هنوز حتی این فرض بنیادین را هحمایت حقوقی، سرمای

گذاری در پایگاه گذار ایرانی هرگز پرسش چرا سرمایهبه رسمیت نشناخته؛ چراکه قانون

داده نیاز به حمایت مستقل دارد؟ را طرح نکرده است. تا این پرسش طرح نشود، پاسخ 

                                                           
 پسینامه ترموافقت ۱۳معاه   برن و ماد   ۹ماد   ۲آن به بن   شهیگام که رآزمون سه زم به ذکر است که  ۱

کاملًا  یامعتبر است که او  در مح ود  یتنها زمان یکه هر گونه استثنا بر حقوق انحصار کن میشرط  گردد،یبازم

طور ناموجه از اثر لطمه نزن ، و سوم منافع مشروع صاحب حق را به یبردارمعمو  بهر  و  خاص باش ، دوم به ش

اما بخش  برد،یآزمون نم نیاز ا یاروپا اگرچه نام هیداد  اتحاد گا یدستورالعمل پا 8ماد   ۲مخ وش نکن . بن  

. تهاوت ده می بازتاب را از منافع مشروع سازن   تیمتعارف و حما یبرداربهر  تیرعا یعن، یاز منطق آن یمهم

بلکه در قالب  ،یامرحلهآزمون ساختارمن  سه کیصورت را نه به ارها مع نیا عملاست که دستورال نیدر ا

از فلسهه و روح آزمون  8ماد   ۲گهت که بن   توانیرو، م نی. از اکن یم ان رفتار کاربران ب یبرا ییهاتیمح ود

 برای مطالعه ب شتر: .رد گیو کامل به کار نم یاما خودِ آزمون را به شکل رسم کن ،یم یرو گام پسه

(https://www.wipo.int/meetings/en/doc_details.jsp?doc_id=12728) 

(https://curia.europa.eu/juris/document/document_print.jsf?docid=48762&doclang=

EN) :رویه عملی 

https://www.wipo.int/meetings/en/doc_details.jsp?doc_id=12728
https://curia.europa.eu/juris/document/document_print.jsf?docid=48762&doclang=EN
https://curia.europa.eu/juris/document/document_print.jsf?docid=48762&doclang=EN
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نویس لایحه قانون پیشهایی در شقانونگذاری متناسب هم ممکن نیست. البته تلا

 صورت پذیرفت که به نتیجه نرسید. های دادهحمایت از سازندگان پایگاه

ای از این الگوی آگاهی بدون تصمیم است. قانون تجارت الکترونیکی نمونه ۶2ماده  

گاه بود، چنانگذار از وجود پدیدهقانون که آن را در فهرست آثار محفوظ ی پایگاه داده آ

ای حمایت آورد، اما از پاسخ به این سه پرسش اجتناب کرد: )الف( چه نوع پایگاه داده

گذاری؟ )ج( دامنه و مدت ایت بر چه مبنایی است: اصالت یا سرمایهشود؟ )ب( این حممی

 حمایت چیست؟ 

میلیارد تومان  ۵پیامد عملی این ابهام قابل سنجش است. فرض کنید یک شرکت ایرانی  

کند. رقیب، پایگاه را ی جامع پزشکی میصرف گردآوری و اعتبارسنجی یک پایگاه داده

گذاری شود: سرمایهبلافاصله اعمال می ۱۹۹۶پا، رهنمود ی اروکند. در اتحادیهکپی می

کند و استخراج غیرمجاز ممنوع است. در قابل توجه در تحصیل داده، حق خاص ایجاد می

ی های دادهایران، شرکت باید ثابت کند که چینش پایگاه اصیل است، که برای پایگاه

 محور عملًا ناممکن است.وقایع

گذار ایرانی نباید ای اصلاح حقوق ایران روشن است: قانوندرس از این مقایسه بر  

 ماده
ً
ی پایگاه داده وضع کند؛ باید نظامی دوگانه با منطق اقتصادی روشن ای دربارهصرفا

های دارای اصالت را با معیار حق طراحی کند. این نظام باید: )الف( در یک ستون، پایگاه

گذاری قابل توجه را های ناشی از سرمایهیگاهمؤلف محافظت کند؛ )ب( در ستون دیگر، پا

با معیار مستقل حمایت کند، مستقل از اینکه اصیل هستند یا نه؛ )ج( حد و مرز هر دو را با 

استثناهای صریح آموزشی، پژوهشی و دولتی تعیین کند. بدون این سه جزء، هر اصلاح 

 تقنینی ناقص خواهد بود.

ع بتوان موسّ  ریاند که با تفسشده دهیچ یاگونه هموجود ب نیدر مجموع، هرچند قوان 

مند و نه نه نظام تیحما نیقرار داد، اما ا تینقاط تحت حما یداده را در برخ یهاگاهیپا

 احکام یو برخ یافزارقواعد نرم ،یمیقد نیاز قوان یقیتلف یشفاف است و عملًا بر مبنا

 .ردیگیشکل م یکیالکترون یپراکنده
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این، قانون ایران فاقد مقررات روشن برای مدیریت تعارض منافع میان حقوق علاوه بر  

انحصاری تولیدکنندگان پایگاه داده و دسترسی مشروع کاربران و نهادهای عمومی است. 

 همکاری با نهادهای عمومی را ضروری دانستهقانون داده، اروپا که در  یخلاف اتحادیه بر

کند، در ایران چنین مکانیسمی توجیه عمومی تضمین می ها را باو دسترسی به داده است

ها بینی نشده است. این کاستیبرای تعادل میان منافع عمومی و حقوق خصوصی پیش

گویی و دهد که با وجود حمایت قانونی، چارچوب ایران از نظر شفافیت، پاسخنشان می

 .ها محدود و ناقص استسازگاری با جریان آزاد داده

 اتحادیه اروپا 2023تحولات نوین: قانون داده . 4

های داده را تحولات ناشی از قانون داده اتحادیه اروپا، چارچوب سنتی حمایت از پایگاه

کند که دارنده پایگاه داده این مقرره تصریح می ۷۱تا حد زیادی بازتعریف کرده است. بند 

ا نهادهای عمومی را در شرایط تواند با استناد به حقوق انحصاری خود، همکاری بنمی

استثنایی به تأخیر انداخته یا محدود کند. از این رو، حق خاص پایگاه داده دیگر حقی 

شود، بلکه باید در پرتو منافع عمومی و الزامات حکمرانی داده اعمال مطلق تلقی نمی

اروپا فهمید. توان جدا از اکوسیستم تقنینی را نمی 2۰2۳علاوه بر این قانون داده  1گردد.

و نظام حمایت از پایگاه  3، قانون هوش مصنوعی2این مقرره در کنار قانون حاکمیت داده

                                                           
 ون، س کم ،ینهاد بخش دولت کیامکان را داشته باشن  که درخواست  نیا  یها بادارن گان داد قانون داد :  ۷۱بن   ۱

و در هر صورت، ح اکثر ظرف م ت پنج  موردیب ر ب ون تأخ ایرا رد کنن   هینهاد اتحاد کی ایاروپا  یبانک مرکز

 یادارن  اصلاح آن را ب هن .  استذکر ش   در درخواست، درخو ییاستثنا از ن ت بسته به ماه ،یروز کار ۳۰ ای

بانک  ون، س کم ،یرا به نهاد بخش دولت خود ه توج  یبه دنبا  اصلاح آن است، با ای کن یکه درخواست را رد م

ه حقوق ک یها را داد  است، ارائه ده . در مواردداد  دسترسی به که درخواست هینهاد اتحاد کی ایاروپا  یمرکز

 یهاو شورا در رابطه با مجموعه داد  اروپاپارلمان  EC/۹۶/۹داد  تحت دستورالعمل  گا یپا ی نسبت بهانحصار

نهاد بخش  یاعما  کنن  که مانع از دسترس یاحقوق خود را به گونه  یها بادارن گان داد  شود،یاعما  م یدرخواست

 نشود. قانون نیآنها مطابق با ا یگذاراشترا  ایها به داد  هینهاد اتحاد ایاروپا  یبانک مرکز ون، س کم ،یدولت
2 Data Governance Act 2022 
3 AI Act 2024 
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محور را تشکیل ، بخشی از یک راهبرد جامع داده۱۹۹۶داده مقرر در رهنمود سال 

گذاری داده را فراهم دهد. قانون حاکمیت داده، چارچوب نهادی تبادل و اشتراکمی

کند؛ گذاری داده را بر بازیگران خصوصی تحمیل میه، تعهدات اشتراککند؛ قانون دادمی

های هوش های داده در آموزش مدلو قانون هوش مصنوعی نیز استفاده از پایگاه

نماید. در این میان، قانون داده با محدود کردن اعمال حق خاص مصنوعی را تنظیم می

حقوق انحصاری به مانعی برای جریان های صنعتی، از تبدیل پایگاه داده نسبت به داده

  (Jones, 2024: 48). کندداده جلوگیری می

رهنمود  ۷دارد که حق خاص موضوع ماده قانون داده در همین راستا مقرر می ۴۳ماده  

ها، های مشمول این قانون قابل اعمال نیست. منظور از این دادهنسبت به داده ۱۹۹۶

تجهیزات متصل به اینترنت، مانند حسگرهای صنعتی، های صنعتی تولیدشده توسط داده

طور خودکار و بدون مداخله های پوشیدنی است که بهخودروهای هوشمند و دستگاه

هایی گذار اروپایی آن است که چنین دادهاستدلال قانون 1شوند.مستقیم انسان ایجاد می

هدفمند در تحصیل یا  گذاریها هستند و نه نتیجه سرمایهمحصول فرعی عملکرد دستگاه

گذاری مبنی بر وجود سرمایه ۱۹۹۶اعتبارسنجی اطلاعات؛ بنابراین شرط اساسی رهنمود 

 شود.ها محقق نمیها درباره آندر گردآوری یا تأیید داده

این تمایز آثار عملی مهمی دارد. صرف نصب یک حسگر و تولید خودکار داده، به معنای  

های کند؛ اما اگر همان دادهنیست و حق خاص ایجاد نمی گذاری در تحصیل دادهسرمایه

دهی در بندی و سازمانسازی، اعتبارسنجی، طبقهخام از طریق فرایندهایی مانند پاک

                                                           
)یا به طور کلی، فناوری اینترنت  های متصل(، اصطلاح دستگا EU Data Actدر قانون داد  اتحادیه اروپا ) ۱

افزار درونی و اتصا  اینترنتی قادر به به ط هی از تجه زات ف زیکی اشار  دارد که از طریق حسگرها، نرم اش اء(

های هوشمن ، سازی و انتقا  داد  در زمان واقعی هستن . این عنوان هم ابزارهای مصرفی مانن  ساعتتول  ، ذخ ر 

آ ت  رد و هم تجه زات صنعتی نظ ر ماش نگهای هوشمن  خانگی را دربر میخودروهای متصل و ترموستات

ها در ها، قابل ت آنهای پایش از را  دور. مع ار تمایز این دستگا های صنعتی یا سامانهای، رباتهوشمن  کارخانه

 .ایجاد داد  عمل اتی طی استهاد  عادی از محصو  است، نه صرفاً امکان اتصا  عمومی به اینترنت
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شده در ارائه گذاری انجاموجو سامان یابند، سرمایهقالب یک پایگاه داده قابل جست

های خام خودکار حمایت از داده ۴۳تواند مشمول حمایت شود. بنابراین، ماده ها میداده

ها را منتفی یافته مبتنی بر آن دادهگذارد، اما حمایت از پایگاه داده سازمانرا کنار می

 .کندنمی

قانون داده نیز مورد تأکید قرار گرفته است. مطابق این بند،  ۱۱2این رویکرد در بند  

شوند، خدمات مرتبط تولید میهای متصل و طور خودکار توسط دستگاههایی که بهداده

 نباید مبنای ایجاد حق خاص برای دارندگان پایگاه داده قرار گیرند. دلیل این امر آن 
ً
اصولا

تواند جریان آزاد داده را محدود کرده و هایی میاست که اعطای انحصار بر چنین داده

این رو، حمایت نظام  دسترسی کاربران و سایر بازیگران اقتصادی را با مانع مواجه سازد. از

گذاری واقعی در گردآوری، خاص تنها زمانی توجیه دارد که فعالیت انسانی و سرمایه

 .ها نقش اساسی ایفا کرده باشددهی دادهاعتبارسنجی یا سازمان

همین منطق درباره هوش مصنوعی نیز قابل مشاهده است. از آنجا که حمایت از پایگاه  

گذاری، بر وجود و چه در قالب نظام خاص مبتنی بر سرمایه داده، چه در قالب حق مؤلف

گذاری انسانی استوار است، هوش مصنوعی به دلیل فقدان شخصیت خلاقیت یا سرمایه

گذار محسوب شود. در نتیجه، تواند مؤلف یا سرمایهحقوقی، اراده و خلاقیت انسانی نمی

 توسط سامانهپایگاه داده
ً
دهی شده ی گردآوری و سازمانهای هوش مصنوعای که صرفا

( ۴۹: ۱۴۰۴باشد، از حمایت قانونی مستقیم برخوردار نخواهد بود )شاکری، 
(McLaughlin, 2018: 17-32) 

گذاری حق انحصاری ناشی از سرمایه 2۰2۳در پاسخ به این پرسش که آیا قانون داده  

 ۱۹۹۶را از میان برده است، باید گفت که این قانون رهنمود  ۱۹۹۶رهنمود  ۷موضوع ماده 

 دامنه اعمال آن را محدود میرا نسخ نمی
ً
صراحت اعلام به ۴۳سازد. ماده کند، بلکه صرفا

های صنعتی تولیدشده در قلمرو این قانون قابل اعمال نسبت به دادهکند که حق خاص می

ای به انگیزه نیست. این رویکرد بر این فرض استوار است که حذف حق انحصاری لطمه

کند؛ زیرا قانون از طریق سازوکارهای قراردادی و الزامات گذاری وارد نمیسرمایه

ها فراهم کرده برداری اقتصادی از دادهگذاری داده، نظام جایگزینی برای بهرهاشتراک
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های تولیدشده توسط تواند نسبت به دادهاست. در نتیجه، پدیدآور پایگاه داده نمی

های متصل ادعای انحصار کند یا دسترسی مشروع کاربران و اشخاص ثالث را دستگاه

های صنعتی گیری انحصارهای ناموجه بر دادهمحدود سازد. این سیاست از شکل

 آورد.محور اروپا را فراهم میلوگیری کرده و امنیت حقوقی لازم برای توسعه اقتصاد دادهج

 . تحلیل انتقادی: موافقان و مخالفان نظام خاص حمایتی۵

های داده، منتقدان از پایگاه نظام خاص حمایت یهای بحث دربارهدر نخستین سال 

تواند به ایجاد تمرکز اطلاعاتی و محدود شدن کردند که چنین نهادی میابراز نگرانی می

ویژه این بیم وجود داشت که اعطای یک حق مستقل بتواند ها بینجامد. بهجریان آزاد داده

رقابت در بازارهای  های ضروری را دشوار کرده و در نهایت،دسترسی سایر بازیگران به داده

ها در عمل با رویکرد محور را کاهش دهد. با این حال، بخش مهمی از این دغدغهداده

ق محتاطانه دیوان دادگستری اتحادیه اروپا کنترل شده است. این دیوان، با تفسیری مضیّ 

شمول این حق، اجازه نداده است  یگذاری اساسی و محدود کردن دامنهاز شرط سرمایه

 ,Minero Alejandre) مایت مزبور به ابزاری برای ایجاد انحصار گسترده تبدیل شودکه ح

تعادلی میان حمایت از است اروپا تلاش کرده  یبه این ترتیب، نظام اتحادیه. (740 :2021

 .گذاری و جلوگیری از انسداد جریان اطلاعات برقرار کندسرمایه

چندین  یاوتی طی شده است. با وجود ارائهایالات متحده اما مسیر متف نظام حقوقی در 

های داده تصویب نشده یک برای ایجاد حمایت مستقل از پایگاهلایحه به کنگره، هیچ

که  باشندمی بر این باور ،های اینترنتیاز جمله دانشگاهیان و شرکت ،است. مخالفان

ی ه ایجاد حق ویژهکند و نیازی بهایی کفایت میحقوق مؤلف برای حمایت از چنین پایگاه

کنند که حمایت های داده استدلال میدیگری نیست. در مقابل، تولیدکنندگان پایگاه

لازم برای تداوم تولید  یموجود ناکافی است و بدون سازوکار حمایتی جدید، انگیزه

بنابراین اختلاف . (Band & Gowdy, 1997) روز شکل نخواهد گرفتهای گسترده و بهپایگاه

 .نوع حمایت است یضرورت حمایت، بلکه دربارهی نه دربارهاصلی 



 

 نیازهرا شاکری؛ امیرمحمد قربان| ... های داده نظام خاص حمایت از پایگاه

 
181 

 

 بر نقش حیاتی پایگاه یتیهای موافقان نظام خاص حمااستدلال 
ً
های داده جدید عمدتا

 اطلاعاتی را در اختیار کاربران برای اقتصاد و پژوهش علمی تأکید دارد. این پایگاه
ً
ها معمولا

یگر قابل دسترسی یا تجمیع نیست و علاوه بر این، به سادگی از منابع ددهند که بهقرار می

. از نگاه باشندمی ، از اعتبار بالایی برخوردارو پویایی قابل توجه روزرسانی مستمردلیل به

گذاری مالی، انسانی و زمانی چشمگیر هایی مستلزم سرمایهآنان، تولید چنین پایگاه

 .U. S) توجیه اقتصادی نخواهد داشتاست؛ فرآیندی که بدون وجود یک حمایت مؤثر، 

Copyright Office, 1997: 65). 

کنند: گردآوری های داده تأکید میپذیری بالای پایگاهموافقان همچنین بر آسیب 

ای ناچیز دارد. در نتیجه، خطر برداری و توزیع آن هزینهاطلاعات پرهزینه است، اما نسخه

گذاری جدی است؛ خطری که در سرمایه یدهبازار اصلی و از دست رفتن باز  یتخلیه

شود. به باور آنان، در نبود حمایت محیط دیجیتال و امکان تکثیر با یک کلیک تشدید می

تنها به گذاری در این حوزه کاهش یافته و این امر نهاقتصادی برای سرمایه یمؤثر، انگیزه

های دقیق نیز سترسی به دادهبلکه منافع عمومی ناشی از د ،رساندتولیدکنندگان زیان می

علمی  یتواند به توسعهتر میاز منظر پژوهشی نیز حمایت قوی. (Ibid: 62) بیندآسیب می

 از سوی بخش چرا که بسیاری از تحقیقات وابسته به داده؛ کمک کند
ً
هایی هستند که غالبا

 شوند.میروزرسانی خصوصی تولید و به

های ها موافق نیستند. آنان معتقدند حمایتتدلالبا این اس در سوی دیگر، مخالفان 

ها، در عمل کند و نظام حقوق مؤلف با حمایت از گزینش و ترتیب دادهموجود کفایت می

افزون بر این، (. ۱۳۸: ۱۳۸۶)صادقی و طهماسبی،  شودبرداری غیرمجاز میمانع کپی

های داده محافظت پایگاهابزارهای قراردادی، فنی و مقررات اسرار تجاری نیز عملًا از 

 یموافقان برای ادعای عدم تولید یا توسعه شوند کهکنند. مخالفان همچنین یادآور میمی

ارائه  که مبتنی بر واقعیت باشند، ایکنندهقانع، دلایل ها بدون حمایت جدیدپایگاه

 :Bently & Sherman, 2001)ت اند و چنین ادعاهایی بیشتر بر تحلیل نظری استوار اسنکرده

4; Derclaye, 2008: 145)بینی مهم دیگر مخالفان، پیامدهای غیرقابل پیش یه. دغدغ

، اطلاعات یسازی فزایندهدهند که تجاریایجاد حمایت جدید است. آنان هشدار می
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تواند دسترسی به اطلاعات می است، عمومی تولید شده یهایی که با سرمایهویژه دادهبه

دهد و های آن را افزایش دهد؛ فرآیندی که در نهایت رقابت را کاهش میرا محدود و هزینه

های اقتصادی و جریان در این میان، بحث تعادل میان انگیزه. به زیان عموم خواهد بود

ان، با ایجاد حق زعم مخالف یابد؛ تعادلی که بهآزاد اطلاعات در نظام حق مؤلف اهمیت می

 .جدید ممکن است مختل شود

های داده گروهی از منتقدان نیز از منظر حقوق بشر با اعطای حق ویژه برای پایگاه 
 2۷المللی، از جمله ماده . استدلال آنان بر این است که اسناد بینکنندت میمخالف

، اجتماعی و میثاق حقوق اقتصادی ۱۵و بند )ب( ماده  1جهانی حقوق بشر یاعلامیه
مندی از پیشرفت علمی و دسترسی آزاد به دانش تأکید ، بر حق همگانی بهره2فرهنگی

هایی که ابتکاری ویژه بر دادهبه ،دارند. از نگاه آنان، گسترش حقوق مالکیت فکری
پذیر تواند دسترسی به دانش را برای اقشار آسیببا این اصول سازگار نیست و می ،نیستند
 :International Bureau of WIPO, 2002)( ۱۴۰: ۱۳۸۶)صادقی و طهماسبی، کند  محدود

153-162). 
سازی علم موجب شده است دسترسی سازی و تجاریبه باور این گروه، روند خصوصی 

کاهش یابد.  ،شدعمومی فراهم می یکه زمانی با سرمایه ،آزاد و گسترده به اطلاعات
های بالا ارائه عات را تنها در برابر پرداخت هزینهها، اطلاتولیدکنندگان خصوصی داده

سازد. به همین دلیل، محافل کنند و این امر جریان آزاد اطلاعات علمی را مختل میمی
آزاد و کامل اطلاعات علمی  یعلمی معتقدند که هر نوع حمایت جدید باید با اصل مبادله

هزینه به رسی رایگان یا کمشرط دارد: نخست، دستسازگار باشد؛ اصلی که دو پیش
شوند؛ دوم، دسترسی منصفانه و معقول به عمومی تولید می یاطلاعاتی که با بودجه

 های علمی ضروریاند و برای پژوهشهایی که توسط بخش خصوصی تولید شدهداده
 (.۱۴۱: ۱۳۸۶باشند )صادقی و طهماسبی، می
و  دیتول یمداوم برا یگذارهیبه سرما ازیمحور و نبا توجه به تحولات اقتصاد داده 
 تیحما کی جادیا یعنی ،موافقان کردیرو رسدینظر مداده، به یهاگاهیپا یروزرسانبه

امروز سازگارتر است. مدل  یهاتیبا واقع ،شدهو کنترل قیّ مستقل اما محدود، مض

                                                           
1 Universal Declaration of Human Rights, 1948 

2 International Covenant on Economic, Social and Cultural Rights, 1966 
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 یدق زیاروپا ن یهیاتحاد
ً
 یزهیمنظور حفظ انگ را به تی: حماکندیحرکت م ریمس نیهم در قا

 یگذارهیو شرط سرما ییقضا یرانهیگاما با نظارت سخت شناسد،یم تیبه رسم یاقتصاد
 ژهیوو کنترل، به تیحما بِ یترک نی. اشودیها مداده انیمانع انحصار و انسداد جر یاساس

 یابیو کارآمدتر ارز تریمنطق ،ینوعداده و هوش مصبر کلان یمبتن نینو یدر فضا
 .شودیم

 . ارزیابی تطبیقی حقوق ایران و پیشنهادهای تقنینی۶
های داده گرفتار نوعی از منظر تحلیل انتقادی، حقوق ایران در مواجهه با پدیده پایگاه 

تر به جای طراحی انفعال تقنینی است؛ به معنای اتکا بر تفسیر تسامحی قوانین قدیمی
: )الف( قانون مستقل به شرح ذیل است چارچوب هدفمند. پیشنهاد راهکار تقنینی

رهنمود اروپایی؛ )ب( نظام  ۱ماده  2های داده با تعریف صریح مطابق بند حمایت از پایگاه
ساله قابل تجدید؛ )د( گذاری؛ )ج( مدت حمایت پانزدهدوگانه حمایت اصالتی و سرمایه

های برای دادهاستثناهای جامع آموزشی، پژوهشی و نظارتی؛ و )ه( محدودیت حمایت 
 .های خودکارتولیدشده توسط سیستم
قانونی پیشنهادی زیر به عنوان الگوی تقنینی مناسب  موادها، در راستای این کاستی

 :شودبرای اصلاح حقوق ایران ارائه می
 داده پایگاه تعریف ،۱ماده 

صورت ها، اطلاعات یا محتوا که بهای از دادهپایگاه داده عبارت است از مجموعه 
دهی شده و دسترسی یا بازیابی الکترونیکی یا وجو سازمانمند یا قابل جستنظام

آن واجد حمایت  یدهندههای تشکیلاعم از اینکه داده ؛پذیر باشدآن امکانغیرآنلاین 
 .قانونی باشند یا نباشند

 اصیل داده هایپایگاه از حمایت ،2ه ماد
ها واجد اصالت و خلاقیت باشد، ای که در انتخاب، چینش یا ترکیب دادههر پایگاه داده 

 نیاز ا یناش یو معنو یحقوق مادد. گیر هنری مورد حمایت قرار می-به عنوان اثر ادبی
 .مربوط به حق مؤلف است یتابع مقررات عموم تیحما

 یتینظام خاص حما ،۳ماده 
نباشد، اما برای گردآوری، بررسی،  2در صورتی که پایگاه داده واجد شرایط ماده  

توجه انجام گذاری مادی، مالی یا انسانی قابلها سرمایهدهی دادهسنجی یا سازمانصحت
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 برداریگذار از حق انحصاری جلوگیری از استخراج یا بهرهشده باشد، پدیدآورنده یا سرمایه
 .های اساسی پایگاه داده برخوردار استمند از تمام یا بخشر و نظاممکرّ 

 حمایت مدت ،۱تبصره 
)به مدت هنری است-تابع مدت مقرر برای آثار ادبی 2الف( مدت حمایت موضوع ماده 

قانون حمایت از حقوق مولفان و مصنفان  12آورنده طبق ماده سال از تاریخ مرگ پدید 50
 (1389حی سال و هنرمندان اصلا

( سال از تاریخ تکمیل پایگاه داده است. ۱۵پانزده) ۳ب( مدت حمایت موضوع ماده 
توجه جدید باشد، دوره حمایت گذاری قابلروزرسانی اساسی که متضمن سرمایههرگونه به

 د.کنجدیدی ایجاد می
 مشروع یاستفاده استثناهای ،2تبصره 

 :در این ماده نیستاعمال زیر مشمول تجاوز به حقوق مقرر 
علمی، پژوهشی یا آموزشی غیرتجاری که به حقوق مشروع دارنده زیان  یاستفاده. ۱

 غیرمعقول وارد نکند؛
ستفاده برای مقاصد امنیتی، نظارتی، قضایی یا انجام تکالیف قانونی توسط نهادهای . ا2

 عمومی؛
دی، مشروع و با رعایت توجه پایگاه داده برای مقاصد عاهای غیرقابلاستخراج بخش. ۳

 ای؛عرف حرفه
های هوش مصنوعی، یادگیری ماشین یا تحقیقاتی ها برای تحلیلاستفاده از داده. ۴

 د.مشابه، مشروط بر آنکه دسترسی به نحو مجاز حاصل شده باش
 حمایت غیرمشمول هایداده ،۳تبصره 

توسط حسگرها، طور خودکار، بدون دخالت انسانی مستقیم، هایی که بهداده. ۱
شوند، جز با دخالت های خودکار تولید یا گردآوری میتجهیزات هوشمند یا سیستم

 د.دهی یا انتخاب، مشمول حمایت این قانون نیستنانسانی در مرحله سازمان
دهی اصیل یا فاقد های خام، واقعیات و اطلاعات عمومی که فاقد سازمانداده. 2

 د.مشمول این حمایت نیستن توجه باشند،گذاری قابلسرمایه
 هاداده به اجباری دسترسی ،۴تبصره 
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انحصاری خود خاص و تواند در موارد زیر به حقوق حقوق پایگاه داده نمی یدارنده
 :باشدمیدسترسی  یاستناد کند و موظف به ارائه

 دار برای انجامدرخواست مراجع دولتی، نظارتی، قضایی یا نهادهای قانونی صلاحیت. ۱
 وظایف عمومی؛

 موارد ضروری برای حفظ امنیت عمومی، سلامت، محیط زیست یا مدیریت بحران؛. 2
 د.داده را الزامی کرده باش یمواردی که قانون خاص ارائه. ۳
ای خواهد بود که ظرف نامهمطابق آیین ،ها و حدود استفادهدسترسی، هزینه ینحوه 

 .شودالاجرا شدن این قانون تصویب میشش ماه از تاریخ لازم
 رقابت حقوق شدن مخدوش عدم ،۵تبصره 

اعمال حقوق ناشی از مواد فوق نباید منجر به ایجاد انحصار مضر برای رقابت یا  
انحصار بر این قانون مقدم  سوءاستفاده از موقعیت مسلط شود. رعایت مقررات رقابت و منع

 .است
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 گیرینتیجه
توان های داده را نمیدهد که مسئله حمایت از پایگاههای این پژوهش نشان مییافته

 در چارچوب سنتی حق مؤلف تحلیل کرد. بررسی تطبیقی حقوق اتحادیه اروپا و ایران 
ً
صرفا

معاصر نه از خلاقیت در های داده آشکار ساخت که ارزش اقتصادی بسیاری از پایگاه
گذاری گسترده در گردآوری، اعتبارسنجی، انتخاب یا چینش اطلاعات، بلکه از سرمایه

رو، اتکای انحصاری به معیار اصالت شود. ازاینها ناشی میدهی دادهروزرسانی و سازمانبه
 ترینمحور باشد. مهمتواند پاسخگوی نیازهای حمایتی اقتصاد دادهو خلاقیت نمی

دستاورد نظام اروپایی، تفکیک میان حمایت از جنبه خلاقانه پایگاه داده و حمایت از 
شده در آن است؛ تفکیکی که موجب شده دو منفعت متفاوت، یعنی گذاری انجامسرمایه

گذاری اقتصادی، در قالب دو نظام حقوقی حمایت از آفرینش فکری و حمایت از سرمایه
 .دمستقل مورد حمایت قرار گیرن

بررسی مقررات اتحادیه اروپا همچنین نشان داد که حق خاص پایگاه داده، برخلاف  
ویژه پس از تصور اولیه، یک حق مطلق و نامحدود نیست. روند تحولات تقنینی اروپا، به

گذاری باید با اهدافی ، حاکی از آن است که حمایت از سرمایه2۰2۳تصویب قانون داده 
رقابت، نوآوری و منافع عمومی متوازن شود. به همین دلیل، همچون گردش آزاد داده، 

های داده، گذار اروپایی به تدریج دامنه اعمال حق خاص را نسبت به برخی دستهقانون
های متصل، محدود کرده است. این های صنعتی تولیدشده توسط دستگاهویژه دادهبه

 ایجاد انحصار نیست، محور، هدف قانتحول بیانگر آن است که در اقتصاد داده
ً
ون صرفا

 .ها استگذاری و دسترسی مشروع به دادههای سرمایهبلکه برقراری تعادل میان انگیزه
از سوی دیگر، پژوهش حاضر نشان داد که حقوق ایران هنوز فاقد چارچوبی منسجم  

ای در قوانین های داده است. اگرچه مقررات پراکندهو مستقل برای حمایت از پایگاه
مختلف، از جمله قانون حمایت از حقوق مؤلفان و مصنفان و هنرمندان، قانون حمایت از 

قانون تجارت الکترونیکی، امکان حمایت  ۶2ای و ماده افزارهای رایانهپدیدآورندگان نرم
کنند، اما این مقررات نه تعریف روشنی از های داده را فراهم میمحدود از برخی پایگاه

کنند و نه میان حمایت مبتنی بر اصالت و حمایت مبتنی بر ئه میپایگاه داده ارا
نویس لایحه حمایت از شوند. همچنین بررسی پیشگذاری تفکیک قائل میسرمایه

های داده نشان داد که هرچند این سند گامی مهم در جهت شناسایی سازندگان پایگاه
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تصویب آن موجب تداوم شود، اما عدم های داده محسوب میحقوق مرتبط با پایگاه
 .خلأهای تقنینی در این حوزه شده است

ترین یافته کاربردی این تحقیق آن است که الگوی مطلوب برای حقوق ایران نه مهم 
اتحادیه اروپا، بلکه  ۱۹۹۶پذیرش صرف نظام حق مؤلف و نه اقتباس کامل از رهنمود 
باید از یک سو میان داده،  طراحی یک نظام حمایتی بومی و چندلایه است. چنین نظامی

شده در آن تفکیک قائل شود و از سوی دیگر، حمایت از گذاری انجامپایگاه داده و سرمایه
گذاری را با استثناهای لازم برای اهداف علمی، آموزشی، پژوهشی، نظارتی و منافع سرمایه

ولیدشده های تدهد که دادههای پژوهش نشان میعمومی همراه سازد. همچنین یافته
 به وسیله سامانه

ً
های خودکار و بدون نقش مؤثر انسانی، به دلیل فقدان عنصر صرفا

طور مطلق مشمول حقوق ها، نباید بهگذاری انسانی در گردآوری آنخلاقیت یا سرمایه
 .انحصاری قرار گیرند

 
  



 

1 شماره | 1دوره  | 5140 بهار و تابستان | فناوری و مالکیت فکریو توسعه در حقوق  قیصلنامه تحقدوف   

 

 
 

188 

 فهرست منابع

 منابع فارسی

، تهران: چاپ دوم ی،ا انهیآورندگان نرم افزار را دیاز حقوق پد تیحما (،۱۳۸۹، )رینشاط، ام یصادق .۱
 انتشارات میزان.

 چاپ ،نرم افزار دآورندگانیاز پد یحقوق یهاتیحما (،۱۳۹۴، )ی، محمد حسنمحورو زرکلام، ستار  .2
 .سمت تهران: انتشارات اول،

 ، تهران: انتشارات سمت.چاپ نخست ،یهنر یادب تیحقوق مالک (،1384، )ستار ،زرکلام .۳

 هانامهپایان
 ،«هااشخاص در فرض تملک و ادغام شرکت یهاداده یحقوق تیوضع»(، 1403) رمحمد،یام ا،یقربان ن .۱

 .دانشگاه تهراننامه کارشناسی ارشد حقوق خصوصی، پایان

 مقالات
دوفصلنامه  ،میعظ یهااز داده یفکر تیحقوق مالک تیحما(، 1403) ،میمری، و نبو دیسع، بایحب .۱

 .doi: 10.22034/jrpl.2025.721657. 277-247 ،(2)1 ی،و توسعه در حقوق عموم قیتحق
 تیحقوق مالک ،داده گاهیاز پا یفکر تیحقوق مالک تیحما یقیمطالعه تطب(، 1402) ،عبداله ی،رجب .2

 .doi: 10.22091/diplic.2024.10127.1003. 97-76 ،(1)1 ی،اسلام یکشورها یفکر
و  تیرایانداز دستورالعمل کپدر چشم یفکر تیحقوق مالک نینو یاهافق(، 1401) ،زهرا ی،شاکر .۳

-267 ،(98)25 ی،حقوق قاتیفصلنامه تحق ،اروپا هیاتحاد 2019سال  تالیجیحقوق مرتبط بازار واحد د
294. doi: 10.22034/jlr.2022.228066.2263. 

 یبرا یملاحظات ؛یدر عصر هوش مصنوع یو هنر یادب تینظام حقوق مالک(، 1404) ،زهرا ی،شاکر .۴
 :doi. 55-41 ،(1)11 ی،عموم یاستگذاریس ی،آت یدر حکمران یاستگذاریس

10.22059/jppolicy.2025.101189. 
(، بازاندیشی مبانی مالکیت خصوصی در بستر دارایی 1405صادقی، محسن و ملک زاده قلعه، امیر، ) .۵

 . 325-280(، 5)3های دیجیتال، دوفصلنامه تحقیق و توسعه در حقوق خصوصی، 
داده،  گاهیپا دآورندهیاز حقوق پد تیبر حما یدرآمد(، 1386) ،ی، علیطهماسبی، محمود و صادق .۶

 .۱۵2 -۱۳۱(، 13)4ی، حقوق اسلام
بودن  لیاص ریغ ای لی)اص یاطلاعات یهاگاهیاز پا تیحما ینظام حقوق(، 1394) ،نیحس ،یعسگر .۷

 ، تهران.جامع حقوق یالملل نیکنگره ب نینخست، داده( یهاگاهیپا
ها؛ با های حقوقی مستعارسازی دادهو چالش میتاه (،1404، )زهرا ،امیرمحمد و شاکری ،قربان نیا .۸

 .100-71(، 2)3، های حقوق اقتصادی و تجاریپژوهش، های شخصیاصول پردازش دادهنگاهی به 
doi: 10.48308/eclr.2025.239058.1143. 

 



 

 نیازهرا شاکری؛ امیرمحمد قربان| ... های داده نظام خاص حمایت از پایگاه

 
189 

 

References 

Books 
1. Bently, L. & Sherman, B. (2001), Intellectual Property Law, Oxford University Press.  
2. Davison, M. J (2003). The Legal Protection of Databases. Cambridge University Press. 
3. Derclaye, E. (2008). The Legal Protection of Databases: A Comparative Analysis. Cheltenham: 

Edward Elgar Publishing. 
4. Elmasri, R., & Navathe, S. B. (2015), Fundamentals of Database Systems, 7th ed, London: 

Pearson. 
5. International Bureau of WIPO, (2002), Intellectual Property and Human Right, WIPO Intellectual 

Property Handbook, Geneva, WIPO Pub, No 489(E). 
6. Sadeghi Neshat, A. (2010), Protection of Computer Software Authors’ Rights, Tehran: Mizan 

Publishing, (In Persian). 
7. Zarkalam, S. & Mehvari, M. (2015), Legal Protections for Software Developers. Tehran: SAMT 

Publishing, (In Persian). 
8. Zarkalam, S. (2005), Copyright and Related Rights Law, Tehran: SAMT Publishing, (In Persian). 
Master’s Thesis  
9. Ghorban Nia, A. M. (2024), The Legal Status of Personal Data in Corporate Mergers and 

Acquisitions, Master’s Thesis, University of Tehran, (In Persian). 
Articles 
10. Asgari, H. (2015), Legal System of Database Protection, First International Congress on 

Comprehensive Law, Tehran, (In Persian). 
11. Canellopoulou-Bottis, Maria & Papadopoulos, Marinos & Zampakolas, Christos & Ganatsiou, 

Paraskevi, (2019), Text and Data Mining in Directive 2019/790/EU Enhancing Web-Harvesting 
and Web-Archiving in Libraries and Archives, Open Journal of Philosophy, Available at SSRN: 
https://ssrn.com/abstract=3444204. 

12. Connor, Moran, (2011), How Much Is Too Much? Copyright Protection of Short Portions of Text 
in the United States and European Union after Infopaq International A/S v. Danske Dagblades, 
Wash. J. L. Tech. & Arts, 6(3), 247-258. 

13. Drexl, J. & Hilty, R. M. & Desaunettes-Barbero, L. et al. (2021). Data Ownership and Access to 
Data: Position Statement of the Max Planck Institute for Innovation and Competition. Max Planck 
Institute Research Paper No. 21-10. 

14. Gervais, D. J. (2007), The Protection of Databases, 82 Chicago-Kent Law Review, Available at: 
(https://scholarship.law.vanderbilt.edu/faculty-publications/839). 

https://scholarship.law.vanderbilt.edu/faculty-publications/839


 

1 شماره | 1دوره  | 5140 بهار و تابستان | فناوری و مالکیت فکریو توسعه در حقوق  قیصلنامه تحقدوف   

 

 
 

190 

15. Ghorbannia, A. M. and Shakeri, Z. (2025), The Importance and Legal Challenges of Data 
Pseudonymization: Considering the Principles of Personal Data Processing. Economic and 
Commercial Law Researches, 3(2), 71-100, doi: 10.48308/eclr.2025.239058.1143 (In Persian). 

16. Habiba, S. & Nabavi, M. (2024), Intellectual Property Protection of Big Data, Research and 
Development in Public Law, 1(2), 247–277, doi: 10.22034/jrpl.2025.721657 (In Persian). 

17. Jones, B. (2024). The EU Data Act 2023 and the Sui Generis Database Right: Towards a New 
Balance? Computer Law &amp; Security Review, 53, 39-58. 

18. Margoni, T. &amp; Perry, M. (2023). Database Protection in Europe: Quo Vadis? International 
Review of Intellectual Property and Competition Law (IIC), 54(1), 2-35. 

19. McLaughlin, M. (2018). Computer-Generated Inventions. Available at SSRN: 
http://ssrn.com/abstract=3097822. pp. 1-32. 

20. Minero Alejandre, G. (2021), Ownership of Databases: Personal Data Protection and Intellectual 
Property Rights on Databases, European Review of Private Law, 5, pp 733-756. 

21. Rajabi, A. (2023), Comparative Study on IP Protection of Databases, IP Law of Islamic Countries, 
1(1), 76–97, doi: 10.22091/diplic.2024.10127.1003 (In Persian). 

22. Sadeghi, M. & Tahmasbi, A. (2007), An Introduction to the Protection of Database Creators' 
Rights, Islamic Law Journal, 13(4), 131–152, (In Persian). 

23. Sadeghi, M & Malekzadeh Qaleh, A. (2026), Foundations of Property Rights in the Digital Age. 
Research and development in private law, 3(5), 280-325. doi: 10.22034/jpl.2025.2070457.1237 
(In Persian). 

24. Sanks, T. M. (1998), Database Protection: National and International Attempts to Provide Legal 
Protection for Databases, Fla. St. U. L. Rev, 25(4), Available at: 
(https://ir.law.fsu.edu/lr/vol25/iss4/6). 

25. Shakeri, Z. (2022), New horizons of intellectual property rights in the perspective of Directive 
(EU) 2019/790 on copyright and related rights in the Digital Single Market, Legal Research 
Quarterly, 25(98), 267-294, doi: 10.22034/jlr.2022.228066.2263 (In Persian). 

26. Shakeri, Z. (2025), The Literary and Artistic Property Law System in the Age of Artificial 
Intelligence; Considerations for Policymaking in Future Governance, Iranian Journal of Public 
Policy, 11(1), 41-55, doi: 10.22059/jppolicy.2025.101189 (In Persian). 

27. Synodinou, Tatiana. (2023), Legal Protection of Databases: Analysis of the ECJ judgements of 
9th November 2004, Available at SSRN: https://ssrn.com/abstract=4636483. 

Electronic Sources 
28. Band, J. & Gowdy, S. (1997), Sui Generis Database Protection, Available at: 

https://www.dlib.org/dlib/june97/06band.html, (Last Visited on 2025/11/16). 
29. Eechoud, Mireille M.M. van (2017), A publisher’s intellectual property right. Implications for 

freedom of expression,authors and open content policies, pp.1-68, Available at: 

https://ir.law.fsu.edu/lr/vol25/iss4/6


 

 نیازهرا شاکری؛ امیرمحمد قربان| ... های داده نظام خاص حمایت از پایگاه

 
191 

 

(https://www.openforumeurope.org/wpcontent/uploads/2017/01/OFE-Academic-Paper-
Implications-ofpublishers-right_FINAL.pdf) (Last Visited on 2025/07/12). 

30. European IP Helpdesk, (n.d), Available at: https://intellectual-property-
helpdesk.ec.europa.eu/regional-helpdesks/european-ip-helpdesk/europe-frequently-asked-
questions_en#Database_Protection_Domain_Protection, (Last Visited on 2025/07/12). 

31. Europe, Database protection, (n.d), Available at: 
https://europa.eu/youreurope/business/running-business/intellectual-property/database-
protection/index_en.htm, (Last Visited on 2025/07/10). 

32. Graux, H. (2024), What is data ownership, and does it still matter under EU data law? Available 
at: 
https://data.europa.eu/sites/default/files/report/What%20is%20data%20ownership%2C%20
and%20does%20it%20still%20matter%20under%20EU%20data%20law.pdf, (Last Visited on 
2025/07/12). 

33. U. S. Copyright Office Report on Legal Protection for Database, (1997), Available at: 
https://www.copyright.gov/reports/db4.pdf, (Last Visited on 2025/11/16). 

34. US Patent and Trademark Office, Patent and Trademark Office Report on Recommendations from 
the April 1998 Conference on Database Protection and Access Issues, (1998), Available at: 
https://www.uspto.gov/learning-and-resources/ip-policy/database-protection-and-access-
issues-recommendations, (Last Visited on 2025/11/16). 

Regulations 
35. Berne Convention for the Protection of Literary and Artistic Works, 1886. 
36. Universal Declaration of Human Rights, 1948. 
37. International Covenant on Economic, Social and Cultural Rights, 1966. 
38. Directive 93/83/EEC on the coordination of certain rules concerning copyright and rights related 

to copyright applicable to satellite broadcasting and cable retransmission. 
39. World Trade Organization, (1994), Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual Property 

Rights (TRIPS). 
40. European Parliament and Council of the European Union. (1996). Directive 96/9/EC of the 

European Parliament and of the Council of 11 March 1996 on the legal protection of databases. 
Official Journal of the European Union, L77. 

41. Directive 2006/115/EC on rental right and lending right and on certain rights related to copyright 
in the field of intellectual property. 

42. Directive 2019/790/EU on copyright and related rights in the Digital Single Market. 
Cases 
43. British Horseracing Board Ltd v. William Hill Organization Ltd (Case C-203/02, 2004) 
44. British Sky Broadcasting v Digital Satellite Warranty Cover Limited [2011] EWHC 2663 (Ch). 



 

1 شماره | 1دوره  | 5140 بهار و تابستان | فناوری و مالکیت فکریو توسعه در حقوق  قیصلنامه تحقدوف   

 

 
 

192 

45. Bundesverfassungsgericht, Zweite Zahnarztmeinung II case, I ZR 196/08. 
46. ECJ 19 Dec, (2013) ECLI:EU:C:2013:850, Innoweb BV v. Wegener ICT Media BV and 

Wegener Mediaventions BV 
47. Feist Publications, Inc. v. Rural Telephone Service Co., Inc., 499 U.S. 340. 
48. Fixtures Marketing Ltd 2004 cases. 
49. Forensic Telecommunications Services Ltd v West Yorkshire Police & Anor [2011] EWHC 2892 

(Ch).   
50. Infopaq International A/S v. Danske Dagblades Forening 2009. 
51. Ryanair Ltd v. PR Aviation BV (Case C-30/14) 

 

 


